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1. Wobec Rousseau

Oto ,,ustalit si¢ obieg krwi pomigdzy mna a moim dzietem”’, ta — zapewne
jedna ze $mielszych metafor procesu twérczego w Pamigtniku — bynaj-
mniej procesu tworzenia przez Brzozowskiego Pamigtnika. .. nie dotyczy-
ta. Znajdziemy ja we wpisie pisarza z 4 stycznia 1911 roku, dotyczacym
opracowania Samego wsrdd ludzi, pierwszego tomu wielkiego cyklu powie-
$ciowego Brzozowskiego, D¢bina. Zanim umrze 30 kwietnia 1911 roku,
Brzozowski zdazy jeszcze odnies¢ si¢ do procesu tworczego towarzyszace-
go powstawaniu Lgdu nieznanego, planowanego drugiego tomu Degbiny.
Przede wszystkim: wyrazi tutaj obawe. By ja w pelni wyartykutowaé, zno-
wu postuzy si¢ sugestywna, autodemaskacyjna, ale i (jezeli mozna si¢ tak
wyrazi¢) ,autoromantyczna kreacja stowna: ,Bardzo si¢ lckam o los tej
ksiazki [...] obecnie mam wrazenie, ze nerwy i arterie wloka si¢ po ziemi
w sposdb zgota nieestetyczny””.

S. Brzozowski, Pamiginik, wstgp M. Wyka, opracowanie tekstu i komentarze
M. Urbanowski, Wroclaw — Warszawa — Krakéw 2007, s. 95.

Tamze.
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Ten barwny, a zarazem i nieoszczgdny styl méwienia o projekcie
Debiny sita rzeczy koresponduje z nieustalonym, jednak niezwykle za-
angazowanym jezykiem opisu proceséw twérczych w samym Pamigtniku.
Wtasnie tym drugim przyjrzed si¢ chciatbym tutaj przede wszystkim i nie
ukrywam, ze Brzozowski sprzed chwili, doznajacy na punkcie swego dzieta
przezy¢ silnych, jednak nieoczywistych, moze juz antycypujacy eufori,
a moze juz histerie twércza, moze, jeszcze inaczej, maskujqcy w ten sam
sposéb ironiczny dystans do wlasnego tekstu, to obraz ,dajacy do mysle-
nia” w perspektywie przezy¢ tworczych innego Brzozowskiego — krytyka
oraz komentatora. Czy w Pamigtniku Brzozowski chcialby zatem podobne
przezycia maskowac? I jak jest w istocie? Czy pisarz jest wolny od tzw. nar-
racji egotycznej: prometeizmu intelektu, prometeizmu idei, czy raczej —
pozostaje uwiktany w zywioly i gry pierwszoosobowosci, niewolny tym
samym od wszelkich pokus — tyrad i arcytyrad, ducha monologowania —
zmuszony jest stale wlasng narracj¢ egotyczna sublimowaé? We wpisie
z 25 grudnia 1910 roku czytamy znamienne zdanie o nader konfesyjnym
wydzwicku: ,Namie¢tno$¢ jest opanowana, jest jednak”’. Do owego ,jest
jednak” pisarz nie omieszka jeszcze parokrotnie nawiazaé. Nieco dalej
w tym samym wpisie napotykamy dla przyktadu formuly juz typowo ,rus-
sowskie”, ewidentnie usilujace jednak od Jean-Jacques'a Rousseau odbijaé,
jak chociazby symboliczne: ,,Zanadto przejatem si¢ mysla, ze pisanie, two-
rzenie to jest wyrazanie siebie, nie za$ tworzenie jasnych i zdolnych trwaé
w stowie przedmiotéw myslowych™*. Brzozowski nawiazuje tu oczywiscie
do pierwszych zdan Les Confessions z jakze stynnym:

Moi seul. Je sens mon coeur, et je connois les hommes. Je ne suis fait
comme aucun de ceux que jai vus; jose croire n’étre faut comme
aucun des ceux qui existent’,

Namigtno$¢, o ktérej mowa w tym wypadku, to Brzozowskiego ched pisania
o Francji XVII wieku, ,$wiecie innym od wszystkiego tego, co dzisiaj nasza inte-
ligencje zajmuje”, ,,nie potrzebowatbym zwalczaé pokus polemicznych, nie bytoby
ich”. S. Brzozowski, Pamiginik, dz. cyt., s. 44.

Tamze, s. 45.

Les Confessions de . J. Rousseau, w: ].J. Rousseau, Oeuvres complétes avec des notes
historiques et une table analytique des matiéres, tome premier: Les Confessions —
Discours — Politique, Paris 1853, s. 1.
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co Tadeusz Boy-Zeleriski zdecydowat si¢ odda¢ jako:

Ja sam. Czuj¢ moje serce, i znam ludzi. Nie jestem podobny zadnemu
z tych, ktérych widziatem; $miem wierzy¢, iz nie jestem podobien
zadnemu z istniejacych®.

Whasnie majac na wzgledzie ten — moze juz antyrussowski? — wydzwigk
Pamigtnika Brzozowskiego, przestrzegatbym (jezeli w ogéle moge) przed
nazbyt fatwym méwieniem o ,autentyzmie” materiatu, ktérego autor
Plomieni nam dostarcza. W ostatnich latach pewna préba ,zaprzegnie-
cia” owej kategorii do pracy na rzecz nowego czytania Pamigtnika stat sig
artykul Andrzeja Mencwela z waznego dla srodowiska badaczy tomu pod
tytutem Konstelacje Stanistawa Brzozowskiego. To whasnie Mencwel nalegat
na uwzglednienie kategorii autentyzmu jako zertium comparationis migdzy
Pamiginikiem Brzozowskiego a Pamigtnikiem Korczaka, mato tego, podtug
tej kategorii inscenizowat, ale i ,rezyserowat” caly swéj wywéd’. Jak juz
powiedzialem, zachowalbym pomimo wszystko (daleko idaca) ostroznos¢
w szermowaniu tg kategoria. Autentyzm to réwniez konwencja, konwen-
cja majaca wielu ojcéw, w tym tez konwencja o proweniencji russowskie;.
a powiedzie¢, ze Brzozowski Rousseau ceni, to jak nie powiedzie¢ nicze-
go. Za miarg atencji autora Samego wsréd ludzi wzgledem autora Wyznar
wystarczylyby w tym przypadku jego stowa z Pamigtnika: ,Rousseau jest
i nam potwornie bliski”, albo tez petne wspétczucia ,mozna zrozumie¢, ze
dziwny dywanowy fafsz [...] zycia [...] mégt doprowadzi¢ Rousseau do
szaleristwa” (to wpis z 26 stycznia 1911 roku)®.

BadZmy jednak wzgledem deklaracji Brzozowskiego czujni i nieufni,
sa to zawsze deklaracje ztozone i kameleonowe. Nie inaczej jest w moim
przekonaniu réwniez w tym przypadku. Brzozowski wcale nie chee péjs¢

J.J. Rousseau, Wyznania, wstep i opracowanie E. Rzadkowska, thum. T. Zeleriski-
Boy, Wroctaw 1978, s. 3.

»Zaréwno Brzozowski, jak i Korczak wybierali ten modus pisarskiego poste-
powania $wiadomie [...]. Chodzito o to, aby da¢ $wiadectwo autentycznemu
do$wiadczeniu ludzkiemu. Autentycznemu — czyli po$wiadczonemu catym soba;
do$wiadczeniu — zatem wiedzy calo$ciowej, nie tylko intelektualnej; ludzkiemu —

to znaczy osobistemu i miedzyludzkiemu zarazem”. A. Mencwel, ,, Pami¢tnik”

Stanistawa Brzozowskiego i ,,Pamigtnik” Janusza Korczaka. Wstep do paraleli,
w: Konstelacje Stanistawa Brzozowskiego, pod red. U. Kowalczuk, A. Mencwela,
E.Paczoskiej, P. Rodaka, Warszawa 2012, s. 352.

S. Brzozowski, Pamiginik, dz. cyt., s. 143.
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za Rousseau, a jego Pamietnik wcale nie powinien za Wyznaniami po-
dazaé... Wrecz przeciwnie. ,,Potworna bliskos§¢” Rousseau to w tym przy-
padku bez mata rodzaj skazania, Brzozowski za$ ciagle przyobiecuje so-
bie w Pamigtniku (méwiac tu jezykiem Zeromskiego) ,walke z szatanem”
wlasnych stabosci. Owszem zatem, Rousseau w Les Confessions decyduje
si¢ udzieli¢ sobie ratio legis do konfesji, i to jakie barwnie i liberalnie.
Tego prawa nie da sobie jednak Brzozowski. Nie bez powodu w perspe-
ktywie Wjyznar pisze Malgorzata Dagiel migdzy innymi o ,zwodniczej
szczero$ci”” Rousseau — jesli Brzozowski poddatby si¢ jej ostatecznie, padl-
by (pozwolg sobie na to nieckonwencjonalne okreslenie) ofiarg ,efektu Ro-
usseau”, wspdldzielilby jego ,szaledstwo”, dostrzezone przeciez i opisane
przez samego Brzozowskiego w Pamigtniku.

2. Wobec Schopenhauera

Patronem proceséw twérczych obecnych w Pamigtniku ma tym samym
by¢ — mimo autoromantycznych skfonnosci Brzozowskiego, ktérych
obecnosci dowodzilismy dostownie przed chwila — ratio, ale juz w rozu-
mieniu nowoczesnym, dynamiczno-praktycznym, pojete jako inteligencja
woli, jako (mozna by tak to ujaé) ,rozum witalny”. To specyficzna sytu-
acja: rozum 6w postuguje si¢ jeszcze — co prawda — typowo romantycz-
nym stownikiem proceséw twérczych, domaga si¢ wszelako nowego juz,
intelektualnego, przynajmniej za§ — wyargumentowanego nastawienia.
Jak wskazywat Wilhelm Dilthey, witalizm jest rodzajem ,nowego oswiece-
nia” — a oto, zdaniem Diltheya, jego najogélniejszy schemat: ,w kierunku
korzeni zycia i rzeczywistosci filozof rzuca $wiatlo myslenia logicznego™,
»Swiatto logiczne” czyni za$ juz to, co do niego nalezy, modelujac migdzy
innymi histori¢ mysli oraz §wiatopogladéw, uniwersalizméw, partykula-
ryzméw itd. W doktadnie tym samym duchu: nie autoromantycznym,

I0

M. Dagiel, Zwodnicza szczerosé (?) Jana Jakuba Rousseau, czyli narracja jako
kreacja i doswiadczanie swiata, ,Problemy wczesnej edukacji / Issues in Early
Education” 2015, nr 3 (30), s. 75—86.

W. Dilthey, Gesammelte Schriften, B.G. Teubner Verlagsgesellschaft Stuttgart,
Vandenhoeck & Ruprecht in Géottingen, t. VIIL, s. 32. Za: E. Paczkowska-
Lagowska, Anarchia swiatopogladéw a swiadomos¢ historyczna. Przezwyciezanie
relatywizmu w metafilozofii Wilhelma Diltheya, w: tejie, Logos Zycia. Filozofia
hermeneutyczna w kregu Wilhelma Diltheya, Gdanisk 2000, s. 163.
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abstrakcyjnym, wyobrazniowym, ale juz — dyskursywnym, przemawia
Brzozowski. Jego wizja sztuki zdaje si¢ typowo schopenhaeurowska (wpis
z 12 lutego 1911 roku):

Wola pisarza, opanowujaca calg jego naturg, wrastajaca w samo dno
instynktow, od korzeni przeistaczajaca i opanowujaca natur¢ samych
popeddw, zmystowego czucia — jest poczatkiem i Zrédlem stylu
w wielkim znaczeniu.

Coz, jezeli styl to schopenhauerowskie przedstawienie tresci woli (a wige
jedli styl to bez cienia przesady sam ,$wiat jako przedstawienie”, wigc
die Welt als Vorstellung), nie dziwmy si¢ nagromadzonym w Pamigtni-
ku frustracjom ich autora nieustannie wyprowadzanego z réwnowagi
przez dyletantyzm kolegéw i kolezanek — po pidrze. Ostatecznie artysta
decyduje si¢ na krok radykalny, to jest po prostu: ,pisa¢ w stylu konsta-
towania i ksztaltowania rzeczywistosci”, ,,zupelnie nie dostrzegajac biegel-
eiseniady, irzykowszczyzny, Zohi Natkowskiej i tutti quanti”'*, a wigc
poskromi¢ literacki dyletantyzm swojej epoki stylem prostych operacji
racjonalizmu, oczywistoscig ,,$wiatla myslenia logicznego” — jak zapewne
ujaltby to Dilthey. ,Konstatowa¢ i ksztattowad”, ale nade wszystko ignoro-
wac tych, ktérzy nawet tyle potrafiliby zawikta¢ wtasng minoderig twércza
i zaktamaniem. Wiemy dobrze, kogo w tym przypadku, zawsze nazywaja-
cy swoich wrogéw po imieniu, Brzozowski méglby chcie¢ mie¢ na mysli.
Choc¢by i piszac o ,czaszce Feldmana®, z ktérej chee si¢ ,,pi¢ na zdrowie”,
czy o ,padlinie Irzykowskiego na pozywienie chartom”™".

Niezaleznie od zamierzen i aspiracji, niezaleznie od obieranych, inte-
lektualizujacych strategii Pamigtnika, Brzozowski pada oczywiscie ofiarg
wlasnej egzaltacji, czy, jak moze wolimy, ,efektu Rousseau”. Jezeli moge
jednakze cokolwiek zasugerowal, blizej wlasnych stabosci Brzozowski
zdaje mi si¢ wowczas, kiedy pisze (we wpisie z 2 stycznia 1911 roku):
»Nie ma twérczosci ani pracy w spokoju — jest to zawsze goraczka z zeni-
tem i nadirem”'*, niz kiedy (jak we wpisie z 13 lutego tego samego roku)
deklaruje absolutnie serio w sprawach tworzenia: , Teraz nie przebaczg
juz sobie zadnej rzeczy, ktéra zamknigta zostanie w mroku”"’. Zaznaczmy

S. Brzozowski, Pamigtnik, dz. cyt., s. 165.
Tamze, s. 155.
Tamze, s. 177.
Tamze, s. 84.

Tamze, s. 174.
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moze: ten ostatni to zupelnie inny Brzozowski niz ten, ktdry gotowy jesz-
cze na kompromisy sklonny byt 25 grudnia roku poprzedniego zapisywac,
co nastepuje — ,przedmiot przestat by¢ kategoria w mym pisaniu”, tak
wszelako, podkresla Brzozowski, ,jak nie jest on dzisiaj u zadnego wybit-
niejszego pisarza mlodszej generacji” .

Wpis z 25 grudnia 1910 roku mimo catej swej kompromisowosci jest
pod wieloma wzgledami w rozpatrywaniu procesu tworczego Brzozow-
skiego zupetnie fundamentalny. Po pierwsze, wyznacza dialektyczng za-
lezno$¢ autora Samego wsrdd ludzi od tych, od ktérych pojecie twérezosci
przejat. To Hipolit Taine oraz Stanistaw Przybyszewski, ten drugi neutra-
lizujacy oddziatywanie tego pierwszego. Brzozowski rozumie charakeer tej
neutralizacji, pojmuje jasno, ze w jego wewngtrznym rozwoju triumf Przy-
byszewskiego nad Tainem pozostaje rodzajem klgski w obrebie warsztatu.
»Prawda, umiatem na razie tworzy¢ tylko przedmioty 4 /a Taine, ale bytbym
si¢ wyzbyt tej ograniczono$ci”” — deklaruje i zastrzega si¢ w Pamigtniku,
chyba z niejakim zalem, ze nie podazyt konsekwentnie droga przezwycigza-
nia ograniczen, pojawit si¢ bowiem... Stanistaw Przybyszewski: ,ulegltem
pokusie sentymentu i patosu stylowego”"*, wyznaje wéwczas, jak gdyby
z zawstydzeniem. Jak si¢ zdaje, nie bedzie w tym wielkiej przesady, jezeli
uznamy, ze sprawca ,efektu Rousseau” w Brzozowskim, a zatem sprawca,
wytwdrcg swoistej autoromantycznej naleciatosci, tak bardzo kojarzacej
si¢ z Les Confessions, byt whasnie Przybyszewski i ,przybyszewszczyzna™*.

Wréémy jednak do wpisu z 13 lutego 1911 roku. Brzozowski (przy-
pomnijmy dla porzadku) méwi w nim o rzeczach nie do przebaczenia.
Owe ,rzeczy nie do przebaczenia”, z wlasnej winy — mozna by powiedzie¢ —
pozamykane w mroku, tkwiace w mroku na cztery spusty, to dla Brzozow-
skiego takze parafrazy twércze oraz pastisze. Wprawianie si¢ w cudzy ton
jest — jak powiada autor dramatu Mocarz — rzecza nieprzyzwoita, to ponie-
kad pochodna tradycyjnych twérczych egotyzmoéw, skierowana wylacznie
na cudze dokonania, okaleczenie schopenhauerowskiego pojecia literatury
jako aktu woli i przedstawienia — w ten za§ model Brzozowski zdaje si¢
konsekwentnie wierzy¢. Jeszcze inaczej ujmujac, kopiowanie cudzego tonu

Tamze, s. 45—46.
Tamze, s. 45.
Tamze, s. 44—4s.

Zob. na ten temat réwniez: A. Dziedzic, Brzozowski czyta Przybyszewskiego,
»Przeglad Filozoficzno-Literacki” 2006, nr 3—4 (15), s. 63—95.



Figury procesu twdrczego w Pamigtniku Stanistawa Brzozowskiego

to dla Brzozowskiego (juz) przybyszewszczyzna, chociaz bez kostiu-
mu przybyszewszczyzny. Oto jak pisarz namawia oraz zwodzi we wpisie
z 31 grudnia 1910 roku: ,,Prosze: sprébujcie napisaé teraz komedie 4 /z Ben
Jonson, dramat 4 /a Massinger, & /a Racine; o ile jestescie glebokim i szcze-
rym czlowiekiem, nie zdotacie stworzy¢ nawet zadowalajacego pozoru”*°.

,O ile jestescie glebokim i szczerym cztowiekiem” — powiada Brzo-
zowski. A zatem miarg uczciwosci jest tu niezdolno$¢ pastiszowania (raz
jeszcze podkre§lmy: niezdolno$é — a nie zdolno$¢). Chociaz, azeby odda¢
pole prawdzie, nalezatoby uja¢ sprawe jeszcze mocniej: miarg uczciwosci
pozostaje w Pamigtniku autentyzm, doglebnie przezywany i intelektualnie
opracowywany. W kwestii tego pierwszego, a zatem przezywania autenty-
zmu, niech za cale rozwazania postuzy cytat z przywoltywanego juz wpisu
z 31 grudnia 1910 roku: , Trzastem si¢ calym cialem i w nocy dostatem
ataku spazmatycznego po artykule Chlebowskiego™. To juz ekstaza,
Brzozowski doznaje rozkoszy bycia zrozumianym. ,Heine chwali jakiegos
pisarza, ktdry postat Lutrowi puchar wina. Chlebowski zrobit co$ podob-
nego [dla mnie]”** — orzeka pisarz.

Kilkakrotnie w trakcie pisania niniejszego tekstu sam siebie ,,przytapy-
watem” na potrzebie, nicomal juz przymusie, stosowania do Brzozowskie-
go przymiotnika ,dionizyjski” — chciatem nazwa¢ autora niespetnionego
projektu Dgbiny cztowickiem ,dionizyjskim” — albo cztowiekiem ,bio-
logicznym”. Céz, cata seria wykreslen oraz zastrzezen wystgpowala z kart
Pamigtnika, by mnie powstrzymaé. Pamigtatem choc¢by zdanie z ostatnie-
go dnia roku 1910: ,Latwa rzecza byloby zycie, gdybysmy mogli by¢ tak
vogelfrei”** (a vogelfrei to z niemieckiego przymiotnik niezwykle nietzsche-
ariski, oznaczajacy tyle, co ,wyjecie spod prawa”). Uwazam, ze nalezato
si¢ powstrzymacd... Procesy twércze Stanistawa Brzozowskiego, nawet te
z pogranicza goraczki, z pogranicza konwulsji, spazmu wyobrazni, zawsze
réwnowazone pozostajg kontrfigurami proceséw umystowych. Opisanie
obecnosci, gry tych drugich w Pamigtniku to oczywiscie zadanie na od-
dzielng pracg, zapewne o wiele dluzsza od tej, ktéra w ustalonych juz
punktach przychodzi nam tutaj zamknaé. Pozwole sobie wicc jedynie
nadmienié: by szafowa¢ wielkimi przymiotnikami tradycji, potrzeba nam

20

22

23

S. Brzozowski, Pamigtnik, dz. cyt., s. 76.
Tamze, s. 78.
Tamze.

Tamze, s. 76.
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obrazu catosci; sprzyjatby mu jednoznaczny przekaz Brzozowskiego, ale
jak wiemy, nie ma na niego co liczy¢ — w interesujacym mnie aspekcie
schopenhauerowskiej wizji twérczosci dla przykladu autor /dei powie nie-
wiele, to za$, co powie, zabrzmi niezwykle zniechgcajaco: ,,O Schopenhau-
erze nie mogg dzisiaj méwié. Prawie wszystko konkretne zapomniatem”*+.
To tyle. Jakze zwigZle i oschle, cho¢by na tle przecenianego, ,potwornie bli-
skiego” Rousseau. Przypomnijmy: Matgorzata Dagiel pisata w kontekscie
Whyznari o ,zwodniczej szczerosci” Rousseau. Moze w kontekscie Pamigt-
nika nalezatoby napisa¢ o ,zwodniczej bezposrednioéci” Brzozowskiego?

Whioski naszych rozpoznan wiodg tymczasem w dokladnie przeciw-
nym kierunku niz ten, na keéry wskazywatyby Brzozowskiego sympatie albo
obojetnos¢. Przede wszystkim — z pojeciem procesu tworczego nieuchron-
nie zwiazane jest pojecie autentyzmu, jakkolwiek nie tak rozumiane, jak
chciatby tego Andrzej Mencwel, to jest jako pojecie pierwotne. Céz, gdy
mysli si¢ o ojcach idei twérczosci w pismach Brzozowskiego, najczesciej
bedac sprzymierzonym z filozofig bytu jako twérczosci — méwiac jezykiem
Brzozowskiego — z ,tworzeniem zycia czyniacego”*‘, wymienia si¢ Hen-
riego Bergsona. Oczywiscie, réwniez dla niego zarezerwowane zostato
w Pamigtniku specjalne miejsce, chocby jako pary dla Williama Blake’a,
ubdstwianego przez autora Mocarza®’. Pamigtajmy jednakze, ze ten po-
wszechnie dostrzegany w badaniach nad Brzozowskim aspekt filozofii
tworzenia to nie wszystko. Whasnie ze wzgledu na krag problematyki im-

24
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Tamze, s. 174-175.

Do podobnych wnioskdw, co ja, wydaje si¢ dochodzi¢ Justyna Klaman-Derej-
czyk, analizujaca figur¢ Nietzschego u Brzozowskiego. J. Klaman-Derejczyk,
Nietzsche Brzozowskiego. Rekonesans, ,Pamigtnik Literacki” 2007, nr 1, s. 67.
Co do ,zwodniczej bezposrednio$ci” Brzozowskiego, warto by przypomnie¢ jego
specyficzne wyznanie z Pamietnika o intelektualnej i instrumentalnej wyzszosci
szczerosci nad falszem: ,Szczere uczucia i dazenia wystepuja jako udane, i jako
takie, zyskuja wladze, dostep, legitymacje wewngtrzna”. S. Brzozowski, Pamigr-
nik, dz. cyt., s. 57.

Tamze, s. 113.

,Zadna ksigzka nie daje mi uczucia asymilacji natychmiastowej, przyrastania my-
§li i duszy. Whasciwie, oprocz Sorela, tylko o Meredicie, Blake'u i Bergsonie mogg
twierdzi¢ z bezwzgledna pewnoscia, ze fenomen miat miejsce”. Tamze, s. 20.
,Pisarz, ktéry by pisat biografi¢ Blake’a w terminach jego mitu lub Bergsona
w terminach jego filozofii, gdyby to byto wykonalne nawet, utracitby grunt
tego teoretycznego przekonania”. Tamze, s. 129.
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manentnie wyznaczanej przez Pamigtnik chciatbym zaproponowaé patro-
néw blizszych warsztatowi pisarza oraz wymiarom jego stylu: s to wielo-
krotnie tutaj wspominani Rousseau, Schopenhauer i Przybyszewski. Na tej
tréjce opiera si¢ cata autentystyczna konwencja Pamigtnika, oprawa intelek-
tualna szczerosci oraz bezposredniosci strategicznie wpisanej w utwor.

W perspektywie ,wyboréw inspiracyjnych” ksztatt tej konwencji to
takze, jak sam przyznaje w pewnej chwili Brzozowski, wynik ,péjscia za
Przybyszewskim”. Zwiazana z tym ,pdjsciem” jest tutaj pewna okreslona
proporcjonalno$¢ postaw. Im Brzozowski, mianowicie, bardziej ,idzie za
Przybyszewskim”, tym bardziej konwencja, jaka obiera w Pamigtniku, co
do samego pojecia twérczosci jawi si¢ jako russowsko-schopenhauerow-
ska. I — per analogiam — im Brzozowski ,,za Przybyszewskim” podaza mniej
(za jego dezynwoltura, egoorientacja, patosem stylistycznym, etc.), tym
mniej jawi si¢ jak dotychczas: staje si¢ antyrussowski, zmierza w kierunku
czystego (jesli mogg tak powiedzie¢) schopenhaueryzmu.

3. Nieautentyczny autentyzm

Brzozowski afektywny? Afektywnos$¢ krytyki uprawianej przez Brzozow-
skiego? Wreszcie — afektywno$¢ Pamiginika? W podobnym duchu autora
Kultury i 2ycia niedawno blyskotliwie rozczytywata Eliza Kacka, prowoka-
cyjnie stwierdzajac migdzy innymi, ze ,,cechuje go przez jednych uwielbia-
na, przez innych postponowana, nietrzezwos$¢ sadzenia”**. Chociaz zdaje
si¢, ze Pamigtnik zostal wrecz stworzony do potwierdzania podobnych
sformutowan, chciatbym zaproponowa¢ nieco odmienny model herme-
neutyki interpretacyjnej, jakkolwiek dopetniajacy perspektywy umiejetnie
wyznaczone przez Kacka — w duchu Brzozowskiego ,.gier z autentyczno-
$ciq’, gier prowadzonych z pozydji filozofa i mysliciela rozgrywajacego
swoje stanowisko w odniesieniach preromantycznych i postromantycz-
nych: gdzie§ migdzy russoizmem a schopenhaueryzmem.

Brzozowski — owszem — wyczuwa charakteryzujacy jego epokg po-
wszechny ,gt6d” autentyzmu, zwlaszcza w Pamigtniku, wszelako odpowiada
nan niezwykle przewrotnie, bo grami, grami pojeciem autentyzmu, w tym
ograniczeniami czy uwiklaniami podmiotowosci autentycznej. W ten

28

E. Kacka, Czytanie jako kryzys, w: tejze, Lektura jako spotkanie. Brzozowski —
tekst — metoda, Warszawa 2017, s. 7-14.
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sposdb jego ,nieautentyczne” staje si¢ ,autentyczne”, a pisarz przystaje
urzeczony Pamigtnikiem nad zjawiskiem, ktére sam swoim tekstem wy-
tworzyl — poczuciem nieautentycznosci autentyzmu pojmowanego nie na-
iwnie, ale intelektualnie: jako kantowska kategoria umystu. Figury procesu
tworczego s3 w tym przypadku réwniez przez Brzozowskiego umiejgtnie
fingowane, a nastgpnie popisowo demaskowane — z ,nieautentycznych”
przestanek powolywane sa autentyczne konkluzje — a ,nieautentyczne”
konkluzje wywikluje si¢ z pétautentycznych przestanek. W tym wtasnie
sensie Brzozowski jest w Pamigtniku romantycznym autentysta. Romanty-
cznym, czyli niekonsekwentnym. Pojmujemy tutaj romantyzm w znacze-
niu filozoficznym, a wigc nielokalnym, podobnie, jak — jako gre podmiotu
z rzeczywistoscia — pojmowali go preromantyk oraz postromantyk osobli-
wego typu: Rousseau wraz z Schopenhauerem.
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Summary
Figures of the creative process in Stanistaw Brzozowski's Diary

The study is an attempt at dynamic modeling and showing the philosoph-
ical background of the creative process underlying Stanistaw Brzozowski’s
writing of 7he Diary. Assuming that one can (at least to some extent) trust
the self-referential figures constructed by the writer, the researcher faces
a chance to select two paths of reading the concept of creativity inscribed
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in 7he Diary: Jean-Jacques Rousseau and Arthur Schopenhauer. What can
be considered as of the secondary importance, it may be also intertwinned
with the temptation of “following Przybyszewski”, a temptation to which
Brzozowski constantly succumbs, as well as to the quasi-model of con-
fession created and “negotiated” with himself, which could be called the
essence of striving for the ideal — of an inauthentic authenticity.

Key words
creative process, Jean-Jacques Rousseau, Arthur Schopenhauer,
figures of writing, inauthentic authenticity
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