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Nawrdcenie Brzozowskiego
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W przypadku Jana Wtadystawa Dawida krytyczne komentowanie cudzych
nawrécert musi wyda¢ si¢ czyms interesujacym cholby z tego powodu,
ze on sam przeszed! dosy¢ podobny proces okoto roku 1910. Psycholog
po tragicznej $mierci Zony w powaznym stopniu zmienil swéj $wiato-
poglad. Jest rzecza dyskusyjna to, czy mamy do czynienia z catkowita rewo-
lucja w dziedzinie pogladéw, czy raczej z ukoronowaniem bardzo dtugiego
procesu ewolucji. Osobiscie opowiadam si¢ za tym drugim pogladem'.

Przemiana $wiatopogladowa, ktéra przeszedt Dawid, moze zostaé
okreslona jako rodzaj nawrdcenia. Warszawski mysliciel w mtodosci re-
prezentowat $wiatopoglad pozytywistyczny i byt autorem licznych publi-
kacji z dziedziny psychologii i pedagogiki. Przez wiele lat byt redaktorem
»Przegladu Pedagogicznego”, a w latach 1900-1910 byl zaangazowany
w lewicowg publicystyke. Byt wtedy redaktorem takich pisma jak ,Glos”,
»Przeglad Spoleczny” oraz ,Spoleczeristwo”. Po 1910 roku Dawid stat si¢
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zwolennikiem $wiatopogladu zbudowanego w oparciu o pozawyznaniowa
mistyke”. Owa przemiana byla dla niektérych przynajmniej autoréw
co najmniej dziwna, jesli nie szokujaca.

Kiedy czytamy wstep do Dawidowej Psychologii religii napisany przez
Henryka Lukreca, mozemy odnie$¢ wrazenie, ze taka przemiana jest
dla niego niezrozumiata. Kolega redakcyjny okresla $wiatopoglad psycho-
loga sprzed 1910 r. jako materialistyczny (co wydaje si¢ budzi¢ watpliwo-
$ci), za$ owa zmiang uznat za skutek cierpienia doznawanego po $mierci
zony’. Niezaleznie od tego, czy taka interpretacja jest stuszna, mozna
stwierdzi¢, ze Dawid nie bedzie opisywal nawrécenia innych myslicieli
z pozycji bezstronnego obserwatora.

Trzeba doda¢, ze Dawid zachowywat krytyczng postawe w stosunku
do Koéciola Katolickiego“‘, tymczasem omawiane przez niego nawrdcenia
Wincentego Lutostawskiego oraz Stanistawa Brzozowskiego oznaczaty
powrét do owej wspdlnoty wyznaniowe;.

Podejscie Dawida do nawrécenia Brzozowskiego charakteryzowato
si¢ bardzo wysokim poziomem krytycyzmu. By¢ moze do owego podej-
$cia przyczynita si¢ uwaga, ktora mozemy znalezé w Pamigtniku pod data
25 grudnia 1910 roku:

Pami¢tam min¢ Dawida, gdym mu méwil, ze cheg pisa¢ o S.T. Cole-

ridge’u. To luksus. Naturalnie. Literatura w ogdle jest to luksus, jesli

si¢ wierzy w polityke, ale literatura subtelnie, doktadnie z miltoscia
znana literatura, to jedna z najniezawodniejszych drég prowadza-
cych do wyzwolenia od brutalnie glupich i deprawujacych zabobo-
néw politycznych [...]. Wyobrazam sobie, jak bylby zgorszony

Dawid gdybym chcial drukowa¢ za dawnych czasow w ,Glosie”

o Coleridge’u albo o Lampie, albo o Benie Johnsonie albo o Burtonie

od Melancholii albo o T. Brownie’.

Uwaga Brzozowskiego spotkata si¢ z ostra krytyka ze strony Lukreca,
ktéra zawart we wprowadzeniu do Psychologii religii:

Pokutowat [...] zarzug, ze J. Wt Dawid celowo zwezal w pismie za-
kres wszystkich innych zagadnieni, précz zagadnien czysto politycz-
nych [...]. W tym przypadku pami¢¢ nie dopisata Brzozowskiemu.
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Nikt, zdaje si¢, nie korzystal z takiej swobody wypowiadania si¢
w »Glosie« jak wlasnie Brzozowski, ktéry pisat o wszystkim, co go
pociagato i interesowato w danej chwili. Pomieszczat prace politycz-
ne, filozoficzne, krytyczne, drukowat recenzje teatralne [...]. Gdyby
wowczas Brzozowskiego pociagat Coleridge, Browning, Newman
lub Meredith, niezawodnie nie bytby krepowany przez Dawida®.

By¢ moze uwaga Lukreca wyraza krytycyzm samego Dawida, ktéry czyta-
jac $wiezo wydany Pamigtnik mégt poczud si¢ gleboko urazony. Czy rzeczy-
wiscie takie bylo gléwne Zrédlo krytycznej postawy Dawida wobec
nawrdcenia Brzozowskiego? Na to pytanie chyba nigdy nie znajdziemy
adekwatnej odpowiedzi.

Kontekst teoretyczny krytycznych
uwag autora Psychologii religii

Dawid opis i oceng nawrdcenia Brzozowskiego umieszcza w kontekscie
charakterystyki réznych rodzajéw religijnosci.

Typ emocjonalny bazuje na silnym elemencie uczucia — stan
mistyczny lub religijny, wedlug Dawida, zawiera wzruszenia, rozrzew-
nienie i tkliwo$¢’. Istotnym tutaj elementem do$wiadczenia uczuciowe-
go jest milo$¢, oczywiscie jest to mitos¢ mistyczna i religijna. Wzorem
dla takiego typu w religijnosci jest mito$¢ kochankéw lub matzonkéw®.
Jednym z filozotéw ktéry ktadt szczegdlny nacisk na uczuciowy element
religijnosci byt Schleiermacher — jego zdaniem istota religijnosci nie jest
mysSlenie i rozumienie, ale uczucie i intuicja’.

Kolejnym typem religijnosci jest typ aktywny. Zdaniem autora
Psychologii religii istnieje $cisty zwigzek migdzy uczuciem i wola, w zwiaz-
ku z tym typ uczuciowy i typ aktywny nie daja si¢ $cisle odréznié.
Typ aktywny jest motywowany i napgdzany miloscia, ale jest to mitos¢
przeniknigta aktywnos$cia dobroczynna i taki czynny rodzaj milosci
Dawid znajduje w przypadku $wictego Franciszka z Asyzu™. Warszaw-
ski psycholog stwierdza, ze za reprezentanta aktywnego typu religijnosci
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mozna uzna¢ Kanta, ktéry uwazal, ze religia polega na uznaniu Boga
za prawodawcg naszych obowiazkéw. Podobny miat by¢ poglad Fichtego,
dla ktérego moralnosé i religia jest czyms$ jednym™.

Autor Psychologii religii dostrzega podobienistwo migdzy typem uczu-
ciowym i typem aktywnym — jego zdaniem polega ono na tym, ze oba
typy religijnosci raczej nie przekraczajg perspektywy bezposredniego do-
swiadczenia i nie potrzebuja interpretacji dokonujacej si¢ w refleksji inte-
lektualnej'*. Dawid starajac si¢ ukazad specyfike typu aktywnego przyta-
cza nastgpujace stowa Tolstoja:

Zecer, ktéry nie zna danego jezyka, lepiej skfada nie rozumiejac tek-
stu. Tak tez trzeba zy¢, nie doszukujac si¢ sensu tego co robimy, nie
pytajac, co jest jakoby Bogu potrzebne, tylko robi¢ jedno po drugim,
co Bég kaze, liter¢ po literze. A sens calosci nadajg nie ja, lecz On*’.

Ostatnim typem religijno$ci omawianym przez Dawida jest typ inte-
lektualny. W tym przypadku duza rol¢ odgrywa intuicja duchowej rze-
czywistosci'*. Autor Psychologii religii dodaje, ze w typie intelektualnym

przewaga intelektualnych skfonnosci znajduje wyraz w zyciu religij-
nym jako potrzeba uzasadnienia uczuciowych i aktywnych daznosci,
logicznego powigzania ich ze sferag do§wiadczenia zmystowo-intelek-
tualnego, stworzenia pewnego systemu wierzen i dogmatéw“.

Dawid przytacza $wiadectwa kilku os6b, ktére jego zdaniem reprezentuja
typ intelektualny — ich zdaniem religia musi zawiera¢ okreslone wierze-
nia, potrzebny jest pewien system'®.

Reprezentantem typu intelektualnego jest kardynat John Henry
Newman. Warszawski psycholog przytacza nastgpujacy cytat wzicty
z Apologia pro vita sua:

Od pigtnastego roku zycia [...] podstawowg zasada mojej religii byt

dogmat: nie znam innej religii, nie mogg sobie innej wyobrazi¢, reli-

gia jako czyste uczucie jest wedtug mnie sennym marzeniem, tudze-
niem si¢. Réwnie dobrze moglaby by¢ mitos¢ synowska bez istnienia
ojca, jak religijno$¢ — bez istnienia Najwyzszej Istoty’.
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Jak dodaje Dawid, dogmat nie jest jakims nieokreslonym umystowym
wyobrazeniem, ale jest to pojecie, poglad, ktéry obowiazuje. Zdaniem
autora Psychologii religii Newmana zawsze przenikala idea autorytetu™.

Nawrdcenie Lutostawskiego i Brzozowskiego

W tym momencie Dawid uznat za stosowne przedstawi¢ dwa przyklady
nawrdcen: Wincentego Lutostawskiego oraz Stanistawa Brzozowskiego.
Oba te przypadki psycholog zalicza do intelektualnego typu religijnosci
i zarazem poddaje je krytyce.

W pierwszej kolejnosci zostatlo oméwione nawrécenie Lutostawskie-
go — zdaniem Dawida ,jest to nawrdcenie czysto wyznaniowe” . Autor
Psychologii religii opisujac 6w proces stwierdza, ze filozof odczut nagle po-
trzebe wyspowiadania si¢, czego nie robit od wielu lat, nast¢pnie przyjat
komunie i wtedy przezyt silne poczucie jednosci z Bogiem. Dawid watpi
w autentyczno$¢ nawrdcenia Lutostawskiego, oraz zwiazanych z nim
duchowych do$wiadczeni. Szczegélnie krytycznie wypowiada si¢ na temat
szybkosci, z jaka mialo dojs¢ do unii mistycznej pod wptywem przyjecia
sakramentéw $wigtych. Ujat to w dosy¢ sarkastycznej formule: ,,powinno
bylo nastapi¢, a wigc nastapito”*°.

Zdaniem psychologa nie mogta tu zaistnie¢ unia mistyczna, gdyz jej
istotg jest ,ustanie dwoisto$ci podmiotu i przedmiotu oraz dyskusyjnego
dzialania zmystéw i mydli, gdy tymczasem autor odréznial w sobie glos
obcy; glos ten przemawiat do niego calym szeregiem zupetnie wyraznych
pojeé, i to pojec czysto konfesyjnych i tradycyjnych”'. Tym, co wedtug
psychologa najbardziej podwazato autentyczno$¢ przezycia mistyczne-
go, byty watpliwosci, ktdre nieustannie przezywal Lutostawski. Zamiast
szuka¢ zrédia pewnosci w sobie i w swoim doswiadczeniu, nieustannie
prébowat si¢ odwotywad do autorytetéw zewngtrznych. Jego potrzeba byto
odnalezienie si¢ w kosciele jako instytucji i potwierdzenie tego przez jakis
autorytet. Nieustannie domagat si¢, aby kazdy z napotkanych spowied-
nikéw uznawal go za katolika. Dawid twierdzi, ze taki proces bezustan-
nego poszukiwania pewnosci przez Lutostawskiego miat trwaé 10 lat*”.
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Drugim przypadkiem nawrécenia analizowanym przez Dawida,
jest przypadek Brzozowskiego. Zdaniem psychologa nawrdcenie Brzo-
zowskiego miato charakter tylko formalny i wyznaniowy. Autor Psycho-
logii religii przyjmuje do wiadomosci to, ze skoro przed $miercig autor
Pamigtnika wyspowiadal si¢ i przyjal sakramenty $wigte, to powrdcit
do Kosciola i stal si¢ na nowo katolikiem. Jednak z punktu widzenia,
ktéry dla Dawida jest najbardziej interesujacy, opisywane nawrdcenie nie
jest rzecza az tak oczywista’’. Dawid zalicza Brzozowskiego do typu inte-
lektualnego, w zwiazku z czym réwniez jego nawrécenie musi by¢ uznane
za takie, ktére ma charakter czysto intelektualny. Psycholog zwraca uwa-
ge na to, ze dla Brzozowskiego Kosciél Katolicki jest to przede wszyst-
kim ,suma najgtebszych, najszerszych, najbogatszych prawd”**. Zdaniem
Dawida autor Legendy Mtodej Polski nie uwaza si¢ za katolika, poniewaz
jest przekonany tylko przez logiczng sil argumentéw. Tymczasem katoli-
cyzm nie jest tylko systemem zdan, nie jest tylko kultura, ale jest faktem
nadprzyrodzonym o ponadludzkim charakterze. Poza tym opiera si¢ on
na objawieniu, a Brzozowski nie czuje potrzeby objawienia i w nie nie
wierzy”. Wedtug psychologa autor Pamigtnika bez wigkszych trudnosci
uznaje rozumowa warto$¢ katolicyzmu. Ale istnieje zdaniem psychologa
zasadniczy problem: trzeba zeby ,»dusza uwierzyta«, przejeta sig, uczu-
ta”*°. Autor Legendy Mtodej Polski nie jest w stanie przej$¢ do bardziej
emocjonalnego i osobistego zaangazowania.

Jednoczesnie Dawid docenia site mysli Brzozowskiego, twierdzi ze
byt to umyst pracujacy bardzo intensywnie, tatwo i produktywnie. Jed-
nak mysdl stawala si¢ dla niego wartoscia niezwykle wysoko ceniong oraz
przedmiotem wielkiej namigtnosci*”. Dawid dostrzega, ze dla Brzozow-
skiego istotne bylo poznawanie coraz to nowych systeméw, filozoficz-
nych, coraz to nowych stanowisk, ale byta to wedtug psychologa bardzo
specyficzna podréz intelektualna:

Powiedzie¢ by mozna, ze Brzozowski odbywat ciagla podréz w kedrej
nie szfo o przybycie do jakiego$ celu, ale o zwiedzanie réznych miejsc
[...]. Kazde nowe stanowisko, nowy system, byt dla niego jakby zwie-
dzaniem nowego ladu, nowg intelektualng przygoda. Tak kolejno
ladowat on i rozkoszowal si¢ powietrzem i widokami: empiriokry-
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tycyzmu, nietzscheanizmu, przybyszewszczyzny, marksizmu, fichte-
anizmu, bergsono-sorelizmu, az wreszcie za posrednictwem Bergsona
i Sorela, a takze modernistéw i Newmana, dobit do katolicyzmu**.

Zdaniem Dawida stosunek Brzozowskiego do katolicyzmu z poczatku
byt taki sam, jak do wszystkich poprzednio przyjetych stanowisk. Byto to
zdaniem psychologa podejscie powierzchowne, ktére nie wymagato po-
stawy wiary. Jednak w pewnym momencie okazalo sig, ze katolicyzm nie
jest systemem jak wszystkie inne: zawierajg si¢ w nim elementy uczucio-
we, nie intelektualne, jest poczucie czego$ nadprzyrodzonego i wreszcie
jest objawienie. Katolicyzm, podobnie jak wszystkie inne religie, musi
ukazywa¢ siebie jako co$ o nadprzyrodzonymi i boskim charakterze®.
Wida¢ zatem, ze z perspektywy autora Psychologii religii stosunek Brzo-
zowskiego do religii miat w sobie co$ z intelektualnej zabawy. W mysl
wspomnianej interpretacji autor Pamigtnika z wielkim trudem zaczat do-
strzegal, ze — w przypadku podejscia do religii w tym réwniez do kato-
licyzmu — nie da si¢ kontynuowaé podejscia, ktére charakteryzowalo si¢
powierzchownoscig i brakiem zaangazowania.

Szczegélnie krytyczne stowa Dawida pod adresem Brzozowskiego
mozna znalez¢é w koricowej partii charakeerystyki jego nawrécenia. Po-
zwole sobie zacytowaé diuzszy fragment, kedry adekwatnie oddaje na-
stawienie psychologa wzgledem autora Pamigtnika:

Stosunek do ludzi jaki Brzozowski w Pamigtniku w ciagu paru
miesi¢cy przed $miercig pisanym zachowuje, jest wszystkim, tylko nie
stosunkiem religijnym: napastliwy, zawzigty, z checia wywyzszenia
siebie kosztem innych, dokuczania zza grobu juz kazdemu, kto mu
si¢ w czym badz nie podobat lub narazil. Jednym stowem, tragiczny
widok duszy, ktdra tgskni, pragnie Boga, a nie ma sily a zeby go
znalez¢. Czy go znalazta? Jak daleko sigga ni¢ faktéw, wlasnych jego
wyznan, psychologicznej analizy, odpowiedzie¢ trzeba: nie. Pomimo
wszystkiego, co méwi Brzozowski o religii, nie doszto w nim
do rzeczywistego, wewngtrznego odrodzenia, zycie religijne w paru
momentach zapalalo si¢ stabym, sztucznym ptomykiem, a i ten gast
pod tchnieniem mrozacej wszystko mysli. Jak bylo w ostatnie;j,
przed$miertnej godzinie, wiedzie¢ juz nie mozemy*°.
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Jest to opinia szalenie krytyczna, ktéra nie tylko poddaje negatywnej
ocenie wypowiedzi Brzozowskiego pod adresem innych oséb, ale réwniez
neguje autentyczno$¢ nawrdcenia. Psycholog dopuszcza jedynie mozli-
wo$¢ nawrdcenia w ostatniej chwili zycia, ale co wtedy si¢ stalo, ,wiedzie¢
juz nie mozemy”.

Podsumowujac analiz¢ przypadkéw nawrdécenia Lutostawskiego
i Brzozowskiego Dawid napisal, ze dajg si¢ zauwazy¢ zaréwno pewne po-
dobienistwa, jak i réznice. Z jednej strony zauwaza u obu myslicieli potrze-
b¢ zaangazowania w religie, a zarazem tez stabo$¢ i niezdolno$¢ do petnego
zaangazowania. Psycholog twierdzi, ze dazenie do katolicyzmu u obydwu
postaci bierze si¢ stad, ze — jak uwazal — jest to ,religia niemocnych, niesa-
moistnych™’. Zdaniem Dawida obaj chcieli by¢ katolikami, ale zarazem
nie potrafili czu¢ si¢ katolikami. Lutostawski miat szuka¢ w katolicyzmie
tego, co Kosciét mégt mu daé, poniewaz szukal oparcia si¢ o autorytet.
Natomiast podejscie Brzozowskiego byto duzo bardziej problematyczne.
Kosciét mégt mu daé zespét poje¢ i dogmatdw, ale ten aspeke religii autor
Pamigtnika odnalazt samodzielnie. Tymczasem katolicyzm nie mégt mu
da¢ dogtebnej, ,wewngetrznej przemiany, czucia, objawienia”*”.

Dawid scharakteryzowal nawrécenie Brzozowskiego w sposéb nie-
zwykle krytyczny. W swoich analizach psycholog zarzucit, ze mialo ono
charakter czysto intelektualny i wyznaniowy, bez glebszego zaangazowa-
nia, bez poruszenia innych warstw osobowosci, w tym uczué. Poza tym
przemiany $wiatopogladowe autora Legendy Mtodej Polski zostaly uznane
za rodzaj niezobowiazujacej intelektualnej podrézy, a katolicyzm byt tylko
koricowym przystankiem. Mozna jeszcze przypuszczaé, ze dla autora
Psychologii religii czyms$ trudnym do zaakceptowania byt powrét do wspél-
noty wyznaniowej, ktérg uwazat za domen¢ ,niemocnych” i ,niesamo-
istnych”. To wszystko sprawito, ze nawrdcenie autora Pamigtnika zostato
uznane za nieautentyczne.

Czy krytyka jest stuszna?

W tym momencie trzeba zada¢ pytanie, czy krytyka nawrécenia Brzo-
zowskiego poczyniona przez Dawida jest adekwatna? Uwazam, ze jest
ona nietrafiona, poniewaz nie uwzglednia waznych aspektéw procesu we-
wnetrznej przemiany, ktéra dokonywala si¢ we wnetrzu autora Pamigtnika.
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Pierwsza i podstawowa uwaga musi dotyczy¢ samego stowa ,,nawréce-
nie”. W zbiorze uwag umieszczonych w Pamigtniku pod data 10 grudnia
1910 roku autor napisat co nastgpuje: ,religia twoja nie powinna by¢ na-
wréceniem. Strzez si¢ tego i tamtego bledu. Katolicyzm niewatpliwie, ale
ani momentu nie wolno ci uroni¢”*’. Pamigtnik jest $wiadectwem ostat-
niej drogi intelektualnej Brzozowskiego i juz na samym poczatku mamy
do czynienia w odrzuceniem stowa ,nawrdcenie”. Dlaczego? Bo ,,ani mo-
mentu nie wolno ci uroni¢”. Jakie moze by¢ znaczenie tych stéw, ktére
oznaczaja negacj¢ kategorii nawrécenia? Wydaje si¢, ze dla Brzozowskie-
go kazdy moment jego duchowej biografii mial gleboki sens i dlatego
calego dziedzictwa nie wolno zaprzepasci¢. Uzywajac trochg paradoksal-
nego sformutowania mozna stwierdzi¢, ze odrzucenie zostato odrzucone.
Nawrdcenie, przynajmniej rozumiane w uproszczonym sensie, miatoby
oznaczaé odrzucenie i zaprzepaszczenie calego dotychczasowego zycia.
Moze Brzozowskiemu chodzi o nawrécenie w glebszym sensie, takie na-
wrécenie, ktdre jest de facto osiagnieciem pelni, dojsciem do uzyskania
wszystkich owocéw wynikajacych z calej biografii. Nic nie moze prze-
pas¢, nic nie moze si¢ zmarnowad’*. Czy zatem mozna krytykowaé na-
wrbcenie, ktérego nie bylo? Niewatpliwie bylo, ale na zupetnie innym
poziomie. Juz na etapie wstgpnych rozwazan mozemy stwierdzi¢, ze autor
Psychologii religii porusza si¢ w przestrzeni, w ktdrej mamy o jeden wy-
miar za mato. Tym, co réwniez musi zwréci¢ uwagg, sa stowa ,katolicyzm
niewatpliwie”. Czy to oznacza, ze autor Pamigtnika z gory zaktadal, jaki
bedzie koniec jego duchowej drogi?

W przytoczonym wczesniej fragmencie Psychologii religii Brzozow-
ski zostat zaliczony do typu intelektualnego, jednak zwraca uwagge to,
ze Dawid nie stwierdzil, ze Brzozowski reprezentowat intelektualny typ
religijnosci. W omawianym fragmencie nie pada stowo , religijno$¢” lub
Lreligijny”?. Czy jest to tylko nieintencjonalne pominiecie terminu, czy
tez $wiadomy zabieg? W kazdym razie w momencie, gdy autor Pamigtni-
ka dawal wyraz swojej fascynagji intelektualnym aspektem katolicyzmu
(25 grudnia 1910 1.), nie byt osoba religijna, poniewaz brakowato mu wia-
ry (co zreszta sam zadeklarowat).

S. Brzozowski, Pamigtnik, dz. cyt., s. 31.

P. Ktoczowski, Nawrdcenie Brzozowskiego — préba interpretacji, ,Logos i Ethos”
2000, nr 2, s. 78.

JW. Dawid, dz. cyt., s. 103; zob. S. Brzozowski, dz. cyt., s. s0.
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Inne wymiary fascynacji

Jednoczesnie trzeba doda¢, ze Pamigtnik jest §wiadectwem fascynacji ka-
tolicyzmem, kt6ra wykracza daleko poza intelektualny jego wymiar, jed-
nak bardzo dtugo byla to co najwyzej postawa co najwyzej admiratora,
ale nie wyznawcy. Warto zatem ukaza¢ inne aspekty wspomnianej fascy-
nacji niz tylko intelektualny, a ktére zostaly pominicte przez Dawida,
zwlaszcza te, ktére wiaza si¢ z oddzialywaniem kulturowym.
Dnia 10 stycznia 1911 roku Brzozowski zapisat nastgpujace stowa:
Gdy wydaje si¢ nam niestusznym lub przynajmniej dowolnym twier-
dzenie, ze katolicyzm jest najbardziej bezposrednia i gleboka forma,
w jakiej Zyje obecnie w naszej kulturze $wiat klasyczny, kultura grecko-
-rzymska, niech zwazy, ze rysem wyrézniajacym mysl katolicka
od innych postaci mysli jest to, ze najkonsekwentniej uznaje ona zycie
nasze, zycie konstruktywne ludzkosci, Kosciota za organ prawdy.
By dojs¢ do jakiejkolwiek tacznosci z bytem, jednostka musi wzy¢ si¢
w ludzko$¢, jako konstrukgje, jako forme, majaca w sobie wigcej niz
cokolwiek innego w $wiecie z archetypu formy bezwzglednej**.

Przytoczony fragment Pamigtnika jest kolejnym wyrazem pozytywnej oce-
ny katolicyzmu, jednak i w tym przypadku mamy do czynienia z podzi-
wem wyrazanym przez zyczliwego, ale jednak zewngtrznego obserwatora,
czego $wiadectwem jest podsumowanie mysli przedstawionych powyzej:
»oprocz katolicyzmu: kultury jest katolicyzm: droga do $wiata nadprzyro-
dzonego i ta jest dla mnie zamknigta™’.

W przytoczonych stowach mozemy znalezé mygli, ktdre odgrywaty
ogromng rol¢ w umystowosci Brzozowskiego. Katolicyzm jest dla Brzo-
zowskiego istotny nie tylko jako religia, ale jako formacja kulturowa, jako
kontynuacja cywilizacji starozytnej, ktéra jest niejako sercem cywilizacji
europejskiej. Mamy tutaj do czynienia ze swoista okcydentalizacja kato-
licyzmu, a wigc z utozsamieniem owego wyznania z kultura zachodnia.
Dodajmy, ze w polu widzenia Brzozowskiego zdaje si¢ nie by¢ obecny ka-
tolicyzm, kt6éry méglby by¢ zrosniety z innymi kulturami. Jednoczesnie
trzeba stwierdzié, ze fascynacja, ktéra przezywa Brzozowski, nie jest osobi-
stym zaangazowaniem religijnym.

S. Brzozowski, dz. cyt., s. 88.

Tamze.
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Skonfrontujmy teraz okcydentalistyczng wizj¢ katolicyzmu ze sto-
wami Brzozowskiego, ktére dotycza oséb zainteresowanych kulturami
wschodnimi:

Nasi zwolennicy Wschodu, wielbiciele buddyzmu ezc. ulegaja
charakterystycznemu nieporozumieniu: uwazaja oni za zasadniczy
moment zachodniej kultury, mysli, zachodniego patosu zaintereso-
wanie w $wiecie jako przedmiocie uzycia (uwazajac empiryczne po-
znanie za pewna jego postac) — temu zainteresowaniu przeciwstawiaja
wschodnia obojetno$é — jako swobodeg, szerz duszy — od czasu Kanta,
co najmniej, ale wlasciwie od czaséw Grecji, Rzymu rysem zachod-
nim jest zainteresowanie bezwzgledne w $wiecie jako przedmiocie na-
szego czynu, jako stworzonym przez nas dziele. Nie to bezwzglednie
jest potrzebne, by$my zyli w takim lub innym gotowym $wiecie, lecz
bysmy tworzyli $wiat, tworzyli jak najwigkszy zakres rzeczywistosci
ucztowieczonej. Wskutek pomieszania tych dwéch réznych punktow
widzenia - Zachéd tak malo jest zrozumiany, swojski u nas’*.

Przytoczone stowa sg waznym uzupetnieniem passusu dotyczacego rela-
¢ji migdzy katolicyzmem a cywilizacja grecko-rzymska. Ta ostatnia jest
istotnym Zrédlem cywilizacji zachodniej, a Kosciét Katolicki jest tym
miejscem, w ktérym najpetniej zachowalo si¢ starozytne dziedzictwo.
Brzozowski rozwija swoja refleksje dotyczaca istoty kultury Zachodu
i dostrzega ja w humanistycznym aktywizmie i kreatywizmie. Nie mozna
zgodzic si¢ na przyjecie $wiata takiego, jakim on jest, ale musi on zosta¢
stworzony na nowo, albo przynajmniej przetworzony, trzeba, aby$my
stworzyli jak najwigkszy zakres rzeczywistoéci ucztowieczonej”. W przy-
toczonych stowach Brzozowski jawi si¢ jako piewca kultury zachodniej
i zarazem krytyk powierzchownej fascynacji Wschodem.

Inna istotna uwaga dotyczaca katolicyzmu zostala zapisana 12 stycz-
nia 1911 roku:

Katolicyzm jest dla mnie pewnym potaczeniem barwy i architektu-
ry, mgnienie oka, blysk my¢li trwajacym widzeniem kolumn w pew-
nym $wietle — nie umiem go okresli¢: jest bogate, ma w sobie tony
od zlota do cieniéw fioletu i purpury, jednoczesnie chtéd i swiatlo,
wszystko w jednym odczuciu, ktére zestraja mysl w tonie czynigcym
ja dojrzata dla faktéw o katolickiej w strukturze [...]. Spinoza otwo-
rzyt wielki $wiat, Hegel wigkszy, Goethe jeszcze wigkszy. Katolicyzm
jest wspanialszy niz to wszystko. Szerszy potezniejszy zawiera wigcej
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mozliwosci. A przeciez nie uda mi si¢ ukry¢, ze poza tym wszystkim
jest rozpacz! Nie jestem katolikiem, nic nie wiem, mam pewng sumg
antypatii i sympatii, ale wiem, ze wszystkie one pozostawiaja mnie
w $wiecie ludzkim?.

Przytoczone stowa sa $wiadectwem fascynacji o charakterze emocjonal-
nym i estetycznym - mamy tutaj poréwnanie katolicyzmu do architek-
tury, do gry $wiatet i koloréw. Wida¢, ze dla Brzozowskiego opisywany
zachwyt jest nie tylko kwestia intelektu, ale réwniez gustu. Jednak — po-
dobnie jak w przypadku poprzednio przytoczonych fragmentéw Pamigt-
nika — fascynacja nie jest w stanie przywies¢ do wiary. Jak wida¢, zaréwno
wzgledy natury intelektualnej, jak réwniez estetycznej i emocjonalnej, nie
sa dla Brzozowskiego wystarczajacym motywem do tego, aby uwierzy¢.

Podczas lektury Pamigtnika mogli$my si¢ zetknaé z sytuacja, w ktérej
jego autor niejeden raz nie mégl przekroczy¢ granicy miedzy wiara i nie-
wiara. By¢ moze klucz do zrozumienia tego zjawiska znajduje si¢ w przy-
toczonej juz wezesniej uwadze zapisanej pod data 10 grudnia. Zacytujmy
ja raz jeszcze: ,religia twoja nie powinna by¢ nawréceniem. Strzez sig tego
i tamtego btedu. Katolicyzm niewatpliwie, ale ani momentu nie wolno
ci uroni¢”*°. Brzozowski stara si¢ uchroni¢ samego siebie przed nawré-
ceniem, ktére byloby zaprzepaszczeniem ktéregokolwiek z elementéw
dotychczasowego zycia. Niemozliwo$¢ przekroczenia ostatecznej bariery
jest prawdopodobnie spowodowana checig uniknigcia nawrécenia, ktére
miatoby charakter niszczacy.

Newman

Czytajac Pamigtnik mozna zauwazy¢, ze kluczowym przewodnikiem
Brzozowskiego w poszukiwaniach intelektualnych i $wiatopogladowych
byl John Henry Newman*'. Przyjrzyjmy si¢ kilku fragmentom zapiskéw
polskiego filozofa — be¢dzie to odgrywato wazna rolg w trakcie oceniania
charakterystyki nawrécenia dokonanej przez Dawida. Przypomnijmy, ze
osobowos$¢ i religijno$¢ Brzozowskiego, a takze jego nawrdcenie, zostaty

Tamze, s. 97.
Tamze, s. 31.

P. Kloczowski, Nawrdcenie Brzozowskiego...,dz. cyt., 75-76. Z twirczoscia
Newmana oraz modernistéw katolickich Brzozowski zetknat si¢ dzigki pismom
Georges'a Sorela — A. Pytlak, W strong Newmana. Jak naprawde Stanistaw
Brzozowski odkryt nowoczesng mysl katolickq?, w: Na pograniczu kultur, t. 1, red.
A. Buda, Radom 2021, 5. 160-161.
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przez autora Psychologii religii zostaly jako posiadajace czysto intelektu-
alny charakter.

Dnia 10 grudnia 1910 r., a2 wigc tego samego dnia, w kt6rym znalazta
si¢ refleksja dotyczaca nawrécenia, zostaly zapisane nastgpujace stowa:
»,Newman niewatpliwie ulega jakiemus procesowi we mnie”**. Jak wida¢,
od samego poczatku spisywania Pamigtnika mysl angielskiego kardynata
odgrywata wazng rol¢ w duchowych zmaganiach, ktére dokonywaty si¢
podczas ostatnich miesigcy Zycia Brzozowskiego. Jezeli owe przemiany nie
mialy by¢ nawréceniem, ale odnalezieniem wszystkich owocéw dotych-
czasowych poszukiwan, to temu procesowi miat patronowa¢ Newman.
Jego obecno$¢ w znaczacy sposéb uwidoczni si¢ na koricu duchowej drogi
autora Pamigtnika.

Pod datg 5 stycznia 1911 roku mozemy znalez¢ nastgpujaca uwage:
»Newman raz na zawsze oswobodzil mnie od tych przesadéw dzisiejszego
mechanicznego barbarzynistwa”#. W biografii intelektualnej Brzozow-
skiego my$l Newmana odgrywata powazna rol¢ w odchodzeniu od natu-
ralistycznego sposobu myslenia. Dodajmy, ze podobna role¢ w przypadku
Dawida odegrata mysl Bergsona**.

Z kolei 10 lutego 1911 roku w Pamigtniku zostaly zapisane nast¢pu-
jace stowa:

Ci¢zkie i smutne nieraz godziny przezyte z Grammar of Assent
Newmana i jego Apologiq i listami przyniosty mi nieskoficzenie wiele
pozytku. W obcowaniu z tym potgznym dobroczyricg dusza moja
zyskata pewne powinowactwo ze spokojem, tak catkowicie jej dotad
obce [...]. Lubig, jak zaklecie, te trzy litery J. H. N.#.

Odnalezienie spokoju posréd wielkich zmagari $wiadczy o tym, ze zycie
wewnetrzne zyskato nowa jakos¢, a symbolem tej przemiany jest szczegdl-
ne przywiazanie do inicjaléw Newmana. Tego samego dnia Brzozowski
napisal w Pamigtniku, ze wierzy we wstawiennictwo Newmana: ,,modli-
twom jego przyszto§¢ moja, dusz¢ moja sktadam, ducha opickuriczego
o wstawiennictwo prosz¢, o rozumiejace milosierdzie i ozywiajaca sitg”*°.
Podsumowaniem wspomnianych refleksji sa stowa: ,zle, stabo moze, ale
wierzg, wierzg¢ w tej chwili”#7.
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Czy jednak duchowe pielgrzymowanie moze zosta¢ uznane za za-
koriczone? Chyba jeszcze nie. Musi jeszcze dokonad sig przejscie od stabej
do mocnej wiary. Dopiero pod data 5 kwietnia 1911 roku mozemy zna-
lez¢ zacytowane Newmanowskie stowa ,I know I know”. Sg one kropka
nad ,,i”. Przedostatni wpis w Pamietniku koficzy si¢ stowami:

Nie zapomnie¢, nie utracaé z oczu tego [ know I know [...]. Kato-
licyzm jest nieuchronny. Nieuchronnym, w samej idei czlowieka
zakorzenionym faktem jest Kosciét. Czlowiek jest niezrozumialy za-
gadka bez Kosciota. Zycie ludzkie jest szyderstwem i igraszka, jezeli
Kosciota nie ma**.

30 kwietnia Brzozowski umiera.

Podsumowanie

Dokonana przez Dawida analiza przemian $wiatopogladowych, ktére
mialy miejsce w ostatnich miesiacach zycia Brzozowskiego, wydaje si¢
by¢ nieadekwatna. Autor Pamigtnika zostat przedstawiony jako osobo-
wo$¢ jednowymiarowa — jedynym liczacym si¢ aspektem miatoby by¢
dazenie do prawdy teoretycznej (tak nalezy zapewne rozumie¢ zaliczenie
go do typu intelektualnego). Poszczegélne etapy biografii Brzozowskiego
zostaly ukazane jako pozbawiona zaangazowania we¢dréwka od jednej do
drugiej postaci filozofii i $wiatopogladu, a przyjety w koncu katolicyzm
moze by¢ tu potraktowany jako wytacznie kolejny przystanek. Nawet
jezeli Dawid dostrzegt jakis rodzaj fascynacji owym wyznaniem, to spro-
wadzit to nastawienie wytacznie do jego intelektualnego aspektu.

Autor Psychologii religii dostrzega wprawdzie, ze zaangazowanie in-
telektualne moze by¢ w przypadku Brzozowskiego przedmiotem wielkiej
namigtnosci, jednak nie dostrzega innych przejawéw emocjonalnego za-
angazowania. Nie zostata ukazana gl¢bia uczué, w charakterystyce drogi
do nawrdcenia nie znajdziemy dramatycznego zawieszenia migdzy fascy-
nacja i rozpacza plynaca z niemozliwosci ostatecznego zaangazowania
w religie.

W' Pamigtniku mozemy znalezé przyktady réznych aspektéw emo-
¢jonalnego zachwytu nad katolicyzmem, dotyczy to zwlaszcza aspektu
kulturowego i estetycznego. Te kierunki duchowych poszukiwan zostaty
catkowicie pominigte w Psychologii religii.

Watkiem, ktéry zostal przez Dawida niemal catkowicie przeoczo-
nym, byt wptyw mysli Newmana na ksztattowanie si¢ postawy Brzozow-
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skiego. Nazwisko kardynata incydentalnie pojawia si¢ w charakterystyce
nawrdcenia zawartej w Psychologii religii, jednak nie pokazano w niej glebi
uczué, ktére byly zwigzane ze wspomniang postacia. Zaréwno uwaga do-
tyczaca odzyskania wewngtrznego spokoju, jak i koricowe 7 know I know
sa naznaczone wielkim tadunkiem emocji. Warto doda¢, ze Newman jest
wspomniany w Pamigtniku zaréwno pierwszego, jak i ostatniego dnia (10
grudnia 1910 roku oraz 5 kwietnia 1911 roku). Wprawdzie tego przywi-
leju dostapit réwniez Coleridge, jednak z jego osoba nie wigzaly si¢ az
tak glebokie emocje®. Zatem mozna stwierdzi¢, ze angielski kardynat
symbolicznie wyznacza zaréwno poczatek, jak i koniec drogi, ktéra Brzo-
zowski przeszedt w swoich ostatnich zapiskach.

Nota o autorze

Dr hab. Marek Nowak jest dominikaninem. Urodzit si¢ w 1964 roku
w Warszawie. Obecnie pracuje na Wydziale Filozofii Uniwersytetu War-
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W zakres jego zainteresowan wchodza réwniez problematyka gnozy i ezote-
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Przeciw oswiecenin. Saint-Martin w walce o sacrum. Jest cztonkiem Polskiej

Rady Chrzescijan i Zydéw.

Bibliografia

Brzozowski Stanistaw, Pamigtnik, Warszawa 2000.

Dawid Jan Wiadystaw, O filozofii Bergsona, Warszawa 1914.

Dawid Jan Wiadystaw, Psychologia religii, Warszawa 1933.

Kloczowski Pawel, Nawrdcenie Brzozowskiego — préba interpretacyi,
»Logos i Ethos” 2000, nr 2, s. 68-81.

Lukrec Henryk, Jan Wiadystaw Dawid 1859-1914, w: Jan Wiadystaw
Dawid, Psychologia religii, Warszawa 1933, s. 5-32.

Nowak Marek, Mistyka Jana Wiadystawa Dawida — zerwanie, czy cig-
glosé?, Karto-Teka Gdariska” 2020 nr 2, s. 11-36.

Pytlak Andrzej, W strong Newmana. Jak naprawdg Stanistaw Brzozow-
ski odkryt nowoczesng mysl katolickq? w: Na pograniczu kultur, t. 1,
red. Agata Buda, Radom 2021, 5. 144-183.

Skarga Barbara, Czgsd II: Lata 1864-1895, w: Zarys dziejow filozofii polskiej,
red. Andrzej Walicki, Warszawa 1983, s. 134-252.

49

Tamze, s. 30-31, 142-144.

103



104

ARTYKULY Marek Nowak

Summary
Brzozowski's conversion seen from Dawid's perspective

The subject of the article is the interpretation of Stanistaw Brzozowski's
conversion presented by Jan Wtadystaw Dawid. There is a critique of this
interpretation later in the article. It should be noted that the psychologist
from Warsaw presented a negative assessment of the worldview change
that took place in the last days of Brzozowski's life. This conversion
was presented as devoid of authenticity because it happened only on the
conceptual and denominational level. Dawid notes that for Brzozowski
Catholicism is only the sum of truths, while the process of alleged con-
version lacked an element of emotion and internal experience. The aim
of the article is to show the conversion of Brzozowski from a different
perspective on the basis of fragments of Pamigtnik (“Diary”) and to find
aspects that were not noticed by the Warsaw psychologist. Dawid also
overlooked the role that John Henry Newman's thought in that conver-
sion. It should be added that a few years before his death, Dawid also
seriously changed his worldview, which confused many authors studying
his intellectual biography.
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Brzozowski, Dawid, Newman, conversion
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