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Uwagi wprowadzajace

Z pewnoscia uznanie Stanistawa Brzozowskiego za teoretyka prawa moze
wydawa( si¢ zabiegiem co najmniej kontrowersyjnym. Mniejsze watpli-
woséci moze budzi¢ raczej zaklasyfikowanie go jako teoretyka kultury,
pisarza czy —w mys$l inskrypcji na jego nagrobku — filozofa i poety. W tym
sensie autor Plomieni jest, i stusznie, bohaterem licznych opracowan z za-
kresu nauk o kulturze, literaturoznawstwa czy historii idei. Konieczne jest
jednak spojrzenie na jego tworczos$¢ z perspektywy polityczno-prawnej,
co pozwoli na szersze zrozumienie ideowych implikacji jego propozy-
qji filozoficznych.

Takie, co warto zaznaczy¢, odczytanie filozofii Brzozowskiego —
zwlaszcza tej z Pamigtnika — pozostaje réwniez bardzo wazne dla zrozu-
mienia catoksztattu jego twérczosci. Brzozowski praktycznie od samego
poczatku swojej dziatalnosci literackiej taczyt ja z okreslonymi celami
politycznymi i spotecznymi. Jego poglady na kwestie prawne, co warto
zaznaczy¢ juz na wstepie, ewoluowaly od czysto teoretycznej refleksji
(Brzozowski debiutowat wszak w ,Przegladzie Filozoficznym” recenzja
ksiazki neokantysty Rudolfa Stammlera, obok Emila Laska i Gustava
Radbrucha jednego z najwazniejszych filozoféw prawa tego nurtu mysli),
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poprzez zaangazowanie w ruch legalistyczny — zwiazany z dziatalnoscia
na rzecz konstytucjonalizmu w carstwie rosyjskim — az po prawniczy
nihilizm, ktéry to mozemy odczyta¢ z kart Pamigtnika.

Ewolugja ta jest istotnym przedmiotem badania z co najmniej trzech
powodéw. Po pierwsze, faczy si¢ ona z refleksja z zakresu antropologii
prawa. Szczeg6lnie istotne wydaje si¢ by¢ to, co w tym kontekscie przytacza
jedna z najwazniejszych polskich etnolozek prawa, Magdalena Krysiriska-
-Katuzna. W pracy na temat relacji migdzy prawem stanowionym a prawem
zwyczajowym zwraca ona — poprzez odniesienie si¢ do prac Zygmunta
Ziembiniskiego i Herberta L.A. Harta — uwagg na tak zwany ,wewngtrzny
aspekt reguty”, ktéry ma by¢ podstawa normatywnosci prawa jako takie-
go’. Mozemy wigc, idac tym tropem, zwrdci¢ uwage na mozliwos¢ potrak-
towania ontologii prawa jako indywidualnego przezycia. W ten sposéb
wychodzimy poza samo zatozenie uznania prawa za wytwér dziatan pan-
stwa i przechodzimy do odczytywania go raczej jako specyficznego przezy-
cia podmiotu, ktére moze (lub nie) podtrzymywacé spoteczng legitymizacje
samego prawa, tak stanowionego, jak i zwyczajowego.

Po drugie, badanie pogladéw prawnych Brzozowskiego wydaje si¢
réwniez istotne, jesli chodzi o badania z zakresu socjologii historyczne;.
I to zwlaszcza, jezeli przywotamy twierdzenia Tomasza Zaryckiego i Rafa-
ta Smoczyniskiego, zgodnie z ktorymi to wlasnie etos ziemianiski (szlache-
cki), blisko zwiazany z pdzniej wyksztalconym etosem inteligengji,
wplynal na tworzenie si¢ imaginarium polskiego spoteczeristwa obywa-
telskiego®. Jak wskazywalem w swojej pracy na temat relacji miedzy
pogladami Brzozowskiego i Leona Petrazyckiego®, poglady polityczno-
-prawne Brzozowskiego lokuja si¢ wlasnie gdzie$ pomigdzy etosem zie-
mianskim a inteligenckim. W tym sensie okazuja si¢ by¢ one punktem
wyjscia do tego przelomowego momentu ksztattowania si¢ imaginarium
wspolczesnej polskiej mysli polityczne;.

Po trzecie wreszcie, przenosimy w ten sposéb ciezar refleksji teore-
tycznoprawnej z badania samej litery prawa (czyli rzymskiego /ex) raczej
na kwesti¢ materii prawa (w prawie rzymskim — 7us). Ten drugi aspekt,
na co wskazuje w jednej ze swoich ostatnich prac Laurent de Sutter, jest

M. Krysiniska-Katuzna, Prawo jako mit, Krakéw 2017, s. 106-107.

R. Smoczynski, T. Zarycki, Totem inteligencki. Arystokracja, szlachta i ziemiaristwo
w polskiej przestrzeni spotecznej, Warszawa 2017, s. 199—201.

Zob. K. Katkowski, The nobleman's paradigm? Analysing the Polish socialist legal
theories in the age of empires: the cases of Stanistaw Brzozowski and Leon Petrazycki,
w: Political Imagination and Utopian Energies in Central and Eastern Europe, red.
J. Geryk, P. Agha, Peter Lang 2023. [w druku]
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wazniejszy, jako ze stanowi réwniez wigkszy tak w sensie politycznym,
jak i wreez w sensie ,,rewolucyjnym” potencjal®. W ten sposéb, w sensie
filozoficznym, udaje si¢ skupi¢ raczej na mozliwosciach, jakie przynosi
sama idea prawa, przy jednoczesnym odrzuceniu typowej dla europej-
skiej tradycji prawnej wizji prawa jako narzedzia, ktére ma przede wszyst-
kim wprowadza¢ porzadek’. Wychodzac poza typowo antropocentrycz-
ne stwierdzenie, jakoby ,legalizm byt humanizmem”, mozliwa jest wigc
refleksja nad nowymi mozliwo$ciami teoretycznoprawnej refleksji®.

Prawne drogi Stanistawa Brzozowskiego
przed Pamigtnikiem

W literaturze przedmiotu nie ma zbyt wielu publikacji, ktére kwalifiko-
walyby Stanistawa Brzozowskiego jako teoretyka prawa. Dlatego najistot-
niejszym punktem wyjscia pozostaje artykul Pawla Tomczoka Idea pra-
wa Stanistawa Brzozowskiego’. Autor tego tekstu stusznie zwraca uwagg
na fakt, ze poglady Brzozowskiego powinny by¢ odczytywane z jednej
strony jako ,bojujace”, z drugiej strony jednak raczej jako konserwatyw-
ne, ,mocno zachowawcze, cho¢ oczywiscie nie jest to obrona tradycyj-
nych warstw posiadajacych”. Sprowadzenie jednak retoryki Brzozowskie-
go do , faszystowskiej” jest z pewnoscia pewna nadinterpretacja. Zdaje sig,
ze bardziej wyczerpujace spojrzenie na twoérczo$¢ Brzozowskiego przed-
stawil w swojej klasycznej pracy na jego temat Andrzej Walicki’. To tam,
z jednej strony zwracajac uwage na rewolucyjny charakter pogladéw Brzo-
zowskiego, nie taczy go jednak ani z konserwatyzmem, ani tez z koncep-
cjami faszystowskimi. Co istotne, u Walickiego zostaje réwniez polozony
wigkszy nacisk na szerszy kontekst ideowy. Nie ignoruje on przy tym istot-
nosci ,Plomieni” — ksiazki, ktéra moze by¢ réwniez traktowana jako tekst
zawierajacy wiele refleksji teoretycznoprawnych. Co jednak istotne, przed-
stawiciel tak zwany warszawskiej szkoly historii idei faczy wyksztalcenie si¢

L. de Sutter, After the Law, Londyn 2020, s. 177—78.
Tamze, s. 3.
Tamze, s. 91.

P. Tomczok, ldea prawa Stanistawa Brzozowskiego, w: Stanistaw Brzozowski —
(ko)repetycje, t. 1, red. D. Kozicka, J. Orska, K. Unitowski, Katowice 2012,
s. 229—48.

Tamze, s. 247.

A.Walicki, Stanistaw Brzozowski. Drogi mysli, Krakéw 2011.
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oryginalnej teorii prawa Stanistawa Brzozowskiego z jego autorska , filo-
zofig pracy”. Ta za$, na co wskazywat Krzysztof Pomian, ma swoje korze-
nie w publikacji przez Brzozowskiego krytycznego artykutu o Avenariusie
w 1903 roku™. Od poczatku byta to koncepcja cechujaca si¢ znaczacym
irracjonalizmem, wynikajacym przede wszystkim z doglebnej, radykalnej
krytyki empiriokrytycyzmu i pozytywizmu w europejskiej nauce'’. Nic
wigc dziwnego, ze pomimo jej genetycznych zwiazkéw z marksizmem
koncepcja ta w péiniejszych latach doprowadzi do przytaczanego przez
Walickiego stwierdzenia samego Brzozowskiego, zgodnie z ktérym jego
pozycja w stosunku do marksizmu jest ,pewna herezja na lewo”"
»Herezj¢” t¢ powinni$my taczy¢ przede wszystkim z dwoma nazwi-
skami. Po pierwsze, jest to z pewnoscia omawiany réwniez na kartach
przytaczanej pracy Walickiego Georges Sorel i jego syndykalistyczna teoria
prawa’’. Za Walickim warto zwrécié uwage, Ze najwazniejszym tekstem
Brzozowskiego, w ktérym wyktada on swoje poglady na ten temat, pozo-
staje z pewnoscig opublikowany w zbiorze Idee esej Powstawanie prawa'.
Postulat Brzozowskiego méwiacy o potrzebie zycia ,w prawie”, a nie ,,pod
prawem”, stanowi deklaracje checi budowy nowego, heroiczno-robot-
niczego etosu, ktéry z pewnoscia opieral wlasnie na tworczosci Sorela.
Jednoczesnie, to od autora Rozwazar o przemocy Brzozowski przejmuje
punkt wyjscia do refleksji o prawie. To jemu wspdtczesne — czyli prawo
pozytywne — powinno, jako burzuazyjne, zosta¢ odrzucone; nowe spote-
czefistwo powinno opiera¢ si¢ na zupetnie nowych formach i instytucjach
prawnych, tworzonych w toku realizacji filozofii pracy. Chodzi wigc tutaj
przede wszystkim o sorelowski ,,mit”, czyli, jak krétko ujat to Marcin Krdl,
~przekonanie, ze dzigki wspélnej walce mozna zniszezy¢ istniejacy $wiat” .
Jest to aspekt, ktéry z pewnoscia powraca w Pamigtniku. Jednoczesnie
usprawiedliwia on obawy, ktére mozemy odczytaé z publikacji Tomczoka:
réwniez Walicki zwraca uwagg na to, ze Brzozowskiemu chodzito réwniez
o to, aby tym robotniczo-heroicznym monolitem walczy¢ z ,,dekadencjg’

I0
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K. Pomian, Wartos¢ i sita: dwuznacznosci Brzozowskiego w: Wokdl mysli Stanistawa
Brzozowskiego, red. R. Zimand, A. Walicki, Krakéw 1972, s. 48.

Tamze, s. 49.
A Walicki, Stanistaw Brzozowski. Drogi mysli, dz. cyt., s. 193.
Tamze, s. 195-96.

S. Brzozowski, Powstawanie prawa, w: tegoz, Idee: wstep do filozofii dojrzatosci
dziejowej, Lwoéw 1910., s. 99—I11.

M. K16\, Krdtka historia mysli politycznej, Warszawa 2014, s. 184.
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inteligendji czy burzuazji'®. Te za$ stowa prowadza Brzozowskiego na tory
konserwatywnego rewolucjonizmu, ktérego — zwlaszcza w jego sorelow-
skiej wersji — implikacja byt juz z pewnoscia faszyzm.

Po drugie, istotny wplyw na rozwazania Brzozowskiego na temat
prawa wywarl z pewnoscia Giambattista Vico. Jak wskazuje Eliza Kacka,
to wiasnie problematyka prawa jest jednym z najistotniejszych punktéw
odniesienia Brzozowskiego do tego wloskiego historiozofa'”. Prawo (tak
jak je rozumie Vico) miatoby by¢ tym, co ,nadaje $wiatu bardziej ludz-
ki wymiar, a wigc minimalizuje zagrozenie ze strony tego, co pozaludz-
kie”"*. Prawo ma by¢ wiec zaréwno czyms, co bedzie konstruowaé $wiat
poprzez pracg, jak i mozliwoscig $wiadomego zycia. Mozemy wigc juz
w tym momencie zauwazy¢, ze, kiedy Brzozowski pisze o prawie, nie ma
na mysli regulacji ustawowych czy konstytucyjnych (lex), lecz 7us, ktére —
podobnie jak dla de Suttera — ma dla niego rewolucyjny potencjat.

Co istotne, ten stosunek do Vico jest, w przypadku Brzozowskiego,
krytyczny. Brzozowski w swoich refleksjach prawnych nie jest historio-
zofem takim jak Vico: nie ma u niego przeplatania prawa pozytywnego
i prawa natury jako ,dialektycznie powiazanych ze sobg elementéw tego
samego procesu historycznego” . Z pewnoscia, idac za analiza Kackiej,
mozna jednak stwierdzi¢, ze w tej inspiracji dla Brzozowskiego najwazniej-
sze jest przejecie fascynacji samg ideg prawa — i to zaréwno pozytywnego,
jak i naturalnego. Podobnie, taczac to z mlodziericza lektura Stammlera,
mozna by Brzozowskiego kwalifikowad jako przedstawiciela tak zwanej
szkoly prawa natury o zmiennej tresci, w tym sensie, ze podobnie odczy-
tuje si¢ poglady Vico w tej materii*®. Czy w wypadku autora, ktéry silnie
inspiruje si¢ Sorelem, mozna w ogéle méwi¢ o jakimkolwiek ,prawie na-
tury”? Z pewnoscia odpowiedz na to pytanie wymagataby szerszej analizy,
odpowiednio stawiajacej Brzozowskiego pomiedzy sporami w filozofii
prawa tego okresu. Pewnikiem jest jednak, ze od Sorela przejmuje on
rewolucjonizm, ktéry poprzez swéj irracjonalizm w pewien sposdéb prze-
kracza scjentyzm wsp6tczesnego mu marksizmu. Od Vico za$ — fascynacjg
materig prawa jako czynnikiem, ktéry moze jednoczesnie podtrzymywaé
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A. Walicki, Stanistaw Brzozowski. Drogi mysli, dz. cyt., s. 225.

E. Kacka, , Nieobcigzony wplywem zadnej sekty...” Giambattista Vico w mysleniu
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struktury spoteczne i umozliwia¢ zycie $wiadome, a nie oparte na bloku-
jacych aktywizm jednostki mitologiach. To dopiero w takim, prawnym
sensie mozna méwi¢ o prébie budowy pewnej utopii spotecznej przez
Brzozowskiego™'. Jej charakter, ma, podobnie jak caly polski socjalizm
tego okresu, fadotwérczy charakter™”.

Pamigtnik jako refleksja prawna?

Dopiero po przeprowadzeniu powyzszych rozwazari mozliwe jest przej-
$cie do teoretycznoprawnej analizy Pamigtnika. Mozna juz stwierdzié, ze
Brzozowski w swojej refleksji prawnej pozostawal pod wplywem Sorela
i Vico. Scisle byta ona réwniez zwiazana z jego autorska ,filozofia pracy”,
wyczerpujaco oméwiona w przytaczanych pracach Walickiego i Pomiana.
Wreszcie, jesli odczytamy ja — uzywajac terminologii Pierre’a Bourdieu,
z ktérej korzystaja w przytaczanej pracy Zarycki i Smoczynski — jako
efekt zmiany w ,polu wladzy” pomigdzy inteligencja a ziemiaristwem,
zmuszeni jesteSmy taczy¢ tadotwérezy charakter prawnych utopii Brzo-
zowskiego z obrona jego okreslonych, klasowych aspiracji. I wreszcie, co
istotne, fascynacja Brzozowskiego prawem oznacza fascynacj¢ nie kon-
kretnymi regulacjami, lecz sama materia prawna — ius.

Ostatnie z powyzszych twierdzen dotyczy przede wszystkim okresu,
w ktérym powstaje Pamigtnik. Nie zawsze bowiem Brzozowski odrzucat
zajmowanie si¢ /ex. Wida¢ to chociazby w liscie do egzekutywy PPSD, pisa-
nym do tego ciata partyjnego w zwiazku z oskarzeniami autora Plomieni
o wspdlprace z carska Ochrana, w ktérym Brzozowski powotuje si¢ wprost
na ,najkardynalniejsze prawa cztowieka*’. Po drugie, byt on zaangazowa-
ny w ruch konstytucyjny, zwigzany z préba prodemokratycznych reform
w Imperium Rosyjskim. Jak wskazuje jednak list do Salomei Perlmutter

w
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Jezeli w ogéle mozna tutaj uzy¢ stowa ,utopia”. Jak wiadomo, Sorel celowo unikat
szczegdlowych opiséw $wiata po rewolugji, aby uniknaé popadania w tworzenie
utopii spolecznej. Nie zwazajac jednak na watpliwosci samych autorédw co do defi-
niowania ich koncepgji, préba refleksji nad $wiatem ,,po rewolucji” powinna by¢
zaliczona do utopijnych; i to w znaczeniu, jakie temu pojeciu nadaja zaréwno
definicje proponowane przez Mannheima (skupiajacego si¢ na transcendentnosci
utopijnego $wiata), jak i Baumana (gdzie kfadziony jest nacisk na traktowanie
utopii ze wzgledu na pewien cel ideologiczno-polityczny).

Dziekuje za to okreslenie Adamowi Ostolskiemu. Wiecej na ten temat w:
K. Katkowski, 7he nobleman's paradigm?..., dz. cyt.

S. Brzozowski, Listy. t. 1, red. M. Sroka, Krakéw 1970, s. s50.
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z poczatku kwietnia 1906 roku, zaangazowanie to — w duzej mierze inte-
lektualne — doprowadzato Brzozowskiego przede wszystkim do odrzuce-
nia jakiejkolwiek wspétpracy z polskimi kregami inteligenckimi®*.

Pamigtnik powstaje jednak w momencie, w ktérym Brzozowski stoi
juz nad grobem: ci¢zko chory widzi, ze ciagle odwlekane kolejne stadia pro-
cesu partyjnego nie przyniosg oczyszczenia jego nazwiska. Jak obrazowo
pisze Marta Wyka, Brzozowski pisze Pamigtnik jako ,,pozbawiony stygma-
tu mistrza, méwca bez audytorium, uczony bez uczniéw”>. Jest to z pew-
noscia tekst intymny: i to nie tylko w wymiarze formy literackiej. Ten
tekst, pisany, jak zauwaza Wyka, w prawdziwej ,,sytuacji granicznej”*°, jest
takze swoistym testamentem (w znaczeniu, rzecz jasna, intelektualnym)
tego autora. Jednocze$nie: pewnym filozoficznym eksperymentem, tek-
stem, ktéry zaprasza do dyskusji. Wreszcie: tekstem, ktéry podsumowuje
poglady spoteczne Brzozowskiego.

W tym sensie bardzo znaczacy jest fakt, ze Brzozowski o kwestiach
prawa w Pamietniku praktycznie nie pisze. W pewnym sensie wrecz ironi-
cznym podsumowaniem dotychczasowych rozwazan bedzie wige frag-
ment, w ktérym, krytykujac artykut Bronistawa Biegeleisena, nazywa jego
sposdb rozumowania ,,szkolarsko-prawniczym”””. W' Pamigtniku jezeli
mowa jest o prawie, to raczej w znaczeniu ,prawa przyrody” — chodzi tutaj
w szczegdlnosci o takie okreslenia jak ,prawo krystalizacji danej jednostki”
czy ,rzeczy majace prawa do istnienia”*".

Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na dwie kwestie. Po pierwsze,
Brzozowski, przywotujac kwestie prawne par excellence, ztosliwie wyraza
si¢ nie o problematyce zwiazanej z rzymskim 7us, lecz z lex. Swiadczy o tym
fakt, ze odnosi on to wiasnie do tekstéw Biegelseina, ktéry Brzozowskie-
mu kojarzyt si¢ przede wszystkim z wiodaca prym w polskiej nauce w tym
okresie szkola Ilwowska (p6Zniej znang jako Iwowsko-warszawska): grupa,
kt6ra autor Plomieni wrecz gardzit®. Ta zas kojarzona powinna by¢ przede
wszystkim z tradycjami pozytywizmu prawniczego, dla ktérego najwaz-
niejszym aspektem refleksji prawniczej pozostawaly czesto whasnie kwestie
zwiazane z doktryna i stricte jezykowa analizg tekstu prawnego.

Tamze, s. 174-175.

M. Wyka, Witgp, w: S. Brzozowski, Pamigtnik, Wroctaw 2007, s. XXI.
Tamze, s. V.

S. Brzozowski, Pamigtnik..., dz. cyt., s. 183.

Przy czym warto zwrdci¢ uwagg, ze na przyktad Andrzej Mencwel to z tym
aspektem laczy pojecie ,,prawa” w tekstach autora Plomieni. Zob. A. Mencwel,
Stanistaw Brzozowski. Postawa krytyczna. Wiek XX, Warszawa 2014, s. 499—50I.

S. Brzozowski, Pamigtnik..., dz. cyt., s. 182.
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Po drugie, czego nie mozna przeceniaé, Pamigtnik powstaje w okre-
sie, w ktorym Brzozowski moze czu¢ si¢ zniech¢cony do jakichkolwiek
rozwazan zwigzanych z lex. Nie wchodzac w spér, czy rzeczywiscie ist-
niafa tak zwana sprawa Brzozowskiego®, partyjny proces — i ewidentnie
niesprawiedliwe potraktowanie w nim osoby autora Plomieni — miat
z pewnoscig wplyw na jego sceptycyzm wobec jakichkolwiek pozytywi-
stycznych refleksji o prawie.

Mozna dzigki temu zauwazy¢, jaki wyst¢puje zwiazek migdzy odczy-
tywaniem prawa przez Brzozowskiego i de Suttera. Brzozowski réwniez
odcina si¢ od /ex, skupiajac si¢ na 7us. To dlatego istotnym punktem odnie-
sienia dla odczytania tego aspektu Pamigtnika pozostaje z pewnoscia esej
Kryzys w literaturze rosyjskiej’". Brzozowski podkresla w nim fake, ze rosyj-
ska, imperialistyczna pafistwowo$¢ tworzona jest, paradoksalnie, przez
antyparistwowe ideologie. Konkretnie — przez religi¢, przez co ideologie
te moga by¢ ,potwierdzeniem zycia”**. Co Brzozowski zauwaza, to fakt,
ze ,gdy panstwo, wiara i wola narodu nie Zyjg wewnatrz jednostek, nie
wyrastaja z nich, musza one istnie¢ jako zewnetrzny, bezwzgledny mus ich
zbiorowego trwania”*’. To wigc, co go fascynuje, to nie tylko ius, a wigc
sama materia prawa, znajdujaca si¢ ponad zwyklymi regulacjami. Zwraca
on uwagg na potrzebe indywidualnego przezywania ius, a wigc podazania
za pewnym mitem, ktéry bedzie mégl to prawo podtrzymywaé. Chodzi
wigc tutaj o przytaczany przez Magdaleng Krysinska-Katuzne ,wewngtrzny
aspekt reguly”, o ktérym pisat H.L.A. Hart.

Tym, co Brzozowski odnajduje zamiast prawa, jest z pewnoscia reli-
gia. Méwienie o tym jako o ,nawréceniu” powinno jednak zostaé prze-
niesione raczej na obszar refleksji teologicznej, nie teorii spotecznej czy tez
historii idei. Zwré¢émy uwagg, ze religia stanowi dla niego pewien czynnik,
ktéry pomaga w podtrzymywaniu struktur prawnych. Dla Brzozowskiego
religia to ius. lus rtéwniez, idac za typologia de Suttera, wpisujace si¢ w tra-
dycje europejska, bo pragnace zaprowadza¢ ogélnie pojety porzadek, a nie
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Zob. rozwazania Andrzeja Mencwela o tym, czy w ogdle mozna méwic o ,,spra-
wie Brzozowskiego”; przy czym warto zwrdci¢ uwagg, ze Mencwel koncentruje
si¢ na oczywistej niewinno$ci Brzozowskiego. Ten spér jednak pozostaje poza
materia niniejszego artykutu. Zob. A. Mencwel, Nota V: Czy istnieje sprawa
Brzozowskiego, w: tegoz, Stanistaw Brzozowski: ksztattowanie mysli krytycznej,
Warszawa 1976, s. 362—86.

S. Brzozowski, Kryzys w literaturze rosyjskiej, w: tegoz, Glosy wsrdd nocy. Studia
nad przesileniem romantycznym kultury europejskiej, Warszawa 2007, s. 173—200.

Tamze, s. 194.

Tamze, s. 195.
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elastyczno$¢ systemu prawa. Laczac to z faktem przetozenia przez autora
Ptomieni klasycznego tekstu Emila Durkheima na temat religii’*, mozna
powiedzieé, ze jego ,,nawrdcenie” jest funkcjonalistycznym odczytaniem
religii jako nowej materii prawa. A raczej — pewnego potencjatu na nowy
mit, ktéry pozwoli umocni¢ w Europie Srodkowej czy Wschodniej ,we-
wnetrzny aspekt reguly”. Nie przeczy to temu, ze Brzozowski rzeczywi-
$cie przechodzi na katolicyzm; o tym jednak, jako o elemencie jego zycia
wewnetrznego, mozna méwi¢ raczej w charakterze dowolnej spekulagji.
W ten sposdb nalezy odczytywaé rowniez religijne przemyslenia zawarte
w Pamigtniku. Nie bez powodu autor Plomieni wymienia tam jednym
tchem obojetnos¢ religijna, brak ,energii politycznej, ekonomicznej” oraz
brak ,[une] vie passionelle””. To wszystko czynniki, ktére uniemozliwia-
ja rozwdj spoteczenistw, a takze ich podtrzymywanie — poprzez prawo,
oparte na etosie pracy, to jest na etosie robotnikéw-heroséw z pism Sorela.
To w ten spos6b mozna tlumaczy¢ ,zywe nastawienie etyczne pisarza,
dla ktérego pojecie swobody ludzkiej, czynu jest stata potrzeba moralna,
szczegdlowe za$ uzasadnienia sa mniej lub wigcej udanymi przybudéwka-
mi do gléwnego gmachu wiary”*, o ktérym pisal w pracy poréwnujacej
poglady Sorela i Brzozowskiego Kazimierz Wyka.

Jak juz wspomniatem, Brzozowski w ten sposéb dostrzega rewolucyj-
ny potencjal ius, ale pragnie zaprowadzad przy jego uzyciu raczej porzadek
niz anarchi¢. W tym sensie wpisuje on si¢ w tradycje polskiego socjalizmu,
opartego przede wszystkim na poszukiwaniu fadu — co omawiatem w tek-
$cie poréwnawczym na temat Petrazyckiego i Brzozowskiego — stanowi
wspdlny punkt odniesienia dla wielu koncepcji spotecznych socjalistéw
tego okresu. Z pewnoscia stanowi to pewien punkt wyjscia dla kolej-
nych badan na temat teorii prawa nie tylko Brzozowskiego, ale rowniez
takich autoréw, jak Edward Abramowski, Kazimierz Kelles-Krauz czy Lu-
dwik Krzywicki.

Z pewnoscia palacym pytaniem pozostaje to dotyczace politycznego
charakteru tychze koncepcji. Brzozowski niewatpliwie wyrastal z trady-
cji lewicowych, za$ implikacje jego mysli mozna odnalez¢ tak w ruchach
socjalistycznych, demokratycznych czy faszystowskich, jak i katolicko-
-konserwatywnych czy tych zwiazanych z Nowa Lewica. Konotagje jego
mysli w takiej formie, w jakiej przedstawiajg ja Pamigtnik czy Glosy wsrdd

Zob. E. Durkheim, Préba okreslenia zjawisk religijnych, Warszawa 1903.
S. Brzozowski, Pamignik..., dz. cyt., s. 33.

K. Wyka, Filozofia czynu i pracy u Jerzego Sorela i Stanistawa Brzozowskiego,
»Pamigtnik Literacki: czasopismo kwartalne poswigcone historii i krytyce litera-
tury polskiej” 1972 t. 63, z. 3.
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nocy, moga by¢ z pewnoscia zaklasyfikowane jako co najmniej faszyzujace.
Tak jak juz wspominalem, byltoby to jednak pewne uproszczenie. Owszem,
jego koncepcje oparte na kulcie heroicznego robotnika, a takze na ideolo-
gii, ktéra ma wychodzi¢ ponad wspélczesne ramy prawne, przypominaé
moga nie tyle Sorela, co jego ideowych nastgpcédw z paristwa Vichy?. Aby
jednak zrozumie¢ problematyke mysli spoleczno-prawnej Brzozowskie-
go, konieczne jest zadanie sobie pytanie o jego stosunek do prawniczego
humanizmu w mysli europejskiej, reprezentowanego przede wszystkim
przez prawo rzymskie. Mowa tutaj przede wszystkim o realnej w czasach
Brzozowskiego spusciznie prawa rzymskiego, to jest pewnego imagina-
rium, ktére Riccardo Orestano nazwat romanesimo®. Chodzi tutaj przede
wszystkim o to, ze to wlasnie prawo rzymskie zrosto si¢ z ideami huma-
nizmu, co zwlaszcza mozna bylo zauwazy¢ w jego styku z propozycjami
prawnymi ideologéw nazistowskich’. W tym sensie, Brzozowski stara
si¢ romanesimo przekroczy¢, aby budowa¢ takie prawo, ktére nie bedzie
w ogole si¢ odnosi¢ do znanych z Rzymu kategorii. Jak pisat Walicki, po-
dobnie jak Sorelowi, Brzozowskiemu chodzito o wypracowanie kategorii
prawnych poprzez pracg. Jak wida¢ wigc, juz w tym ,sorelowskim” okre-
sie jest to propozycja otwarta, nieprecyzyjna. Podobnie w Pamigtniku jest
to pewien otwarty, nieukoficzony projekt. Teoria prawa Brzozowskiego,
przedstawiona w tym intymnym tekscie, stanowi wigc sytuacje otwarta;
raczej gre réznymi mozliwo$ciami niz gotowa propozycje. W tym sensie
kryje ona rézne niebezpieczne mozliwosci. Pytanie, na ile moga by¢ one
wigzane z osobg autora Plomieni. Jezeli mianowicie zestawimy jego propo-
zycje z tym, co przedktada w jednej ze swoich ostatnich prac Laurent de
Sutter, zobaczymy, ze takie propozycje moga réwniez wychodzi¢ z pozycji
lewicowych, i to z poszanowaniem idei rzadéw prawa.

Pamigtajac oczywiscie, ze nie wszyscy ,ideowi nastgpcy” Sorela byli czy tez sa
zwolennikami padstwa Vichy.

W. Wotodkiewicz i M. Zabtocka, Prawo rzymskie. Instytucje, Warszawa 2014, s. 3.
W. Wotodkiewicz, Czy prawo rzymskie przestato istniec?, ,Palestra” 1991 t. 35,
nr 1-2 (397-398), s. 47-48; M. Kurylowicz, Okupacja i prawo — antyczne i wspot-
czesne refleksje humanisty (Mieczystaw Jastrun), ,Annales Universitatis Mariae
Curie-Sktodowska, sectio G (Ius)” 2013 t. 6o, nr 1.
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Podsumowanie

Pamigtnik nie byt raczej do tej pory odczytywany jako tekst, ktéry mozna
postrzega¢ w kategoriach refleksji teoretyczno-prawnej. W tym sensie po-
wyzsza praca jest raczej nie tyle pionierska, co ma na celu zwrécenie uwagi
na nowy obszar badan. Ideologie prawne polskich nestoréw socjalizmu —
czesto, jak Brzozowski, korzystajacych nie z akademickich, a literackich
form wyrazu — stanowi¢ moga ciekawy i istotny punkt wyjscia do przepro-
wadzania kolejnych badan. Ich znaczenie, poza tym czysto poznawczym,
zwigzane jest z pewnoscig z potencjalem, jaki przynosza one socjologii
i antropologii prawa czy socjologii historycznej. Umiejscowienie zaryso-
wanych wyzej pogladéw Brzozowskiego w odpowiednim polu stanowi
z pewnoscia nie tyle wyzwanie dla tej ostatniej dziedziny, co réwniez pod-
stawe do dalszych analiz.

W podsumowaniu warto jednak zwréci¢ uwage na dwoistos¢ ,,inty-
mnej” teorii prawa Brzozowskiego — a wigc tej, ktérag mozna odczytad
z kart Pamigtnika. Z jednej strony, mozemy zauwazy¢ tutaj pewne niebez-
pieczenistwo: to samo, ktére zauwaza, cho¢ ktadzie na nie w ostatnim zda-
niu swojej pracy zbyt duzy nacisk, Pawet Tomczok. Chodzi tutaj miano-
wicie o niebezpieczeristwo potencjatu idei totalitarnej, prawa tworzonego
poprzez zywiot. Z drugiej strony, Brzozowski dostrzega potrzebg ekspery-
mentéw z materig prawa, czyli z ius, co stanowi¢ moze inspirujacy motyw
dla dalszych reform w europejskim mysleniu o prawie w ogdle. Wreszcie
i by¢ moze przede wszystkim — teoria ta jest wynikiem specyficznej sytu-
acji spotecznej, w ktérej Brzozowski pisal i tworzyt.
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Summary

The Memoir as legal and political text. Stanistaw Brzozowski’s intimate
theory of law

The followingarticle presents a proposal for reading Stanistaw Brzozowski’s
Memoir as a text of major political and legal significance. By referring to
the research of such authors as Andrzej Walicki, Andrzej Mencwel, Eliza
Kacka or Kazimierz Wyka, the author attempts to establish the impor-
tance of the Memoir among the other works of the author of Flames. This
is facilitated by the use of the division into ‘lex’ and ‘ius’ derived from
Roman law and the reading of this division by the contemporary Belgian
legal philosopher Laurent de Sutter.
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philosophy of law, intellectual history, sociology of law
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